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Eva, Macherné dr. Sebok Irén, dr. Maté Katalin, Schindler Gabor, dr. Vet6
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Tavol maradst: Roénaszékiné Keresztes Monika alpolgarmester, Kismarty Anna képviselo
Az iilést vezette: Vattamany Zsolt polgarmester

A jegyzokonyvet vezette: Mayer Szilvia

Vattamany Zsolt

., Erzsebetvaros Onkormdnyzata Képviselo-testiiletéenek 2011. december 16-i rendes iilését
megnyitom. Az aldirt jelenléti v alapjan megallapitom, hogy jelen van 16 fo, az iilés
hatarozatképes. Tavollétét bejelentette: Kismarty Anna képviseld asszony. A tisztelt Képviselok a
meghivoval egyiitt kézhez kaptdk javaslatomat a mai iilés napirendjére. Dr. Kispal Tibornak
tigyrendi javaslata van, kérdem? Rendben.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot Polgdrmester ur. Nemrégiben egy szomoru esemény tortént itt
Erzsébetvarosban. Kemény Henrik, aki egyébként 2007-ben Erzsébetvaros diszpolgara lett,
nagyon sok nemzedéknek adott Gromét miivészetével, elhunyt. En azt gondolom és szeretném is
ezt javasolni Onnek, mint a Képvisel6-testiilet elnckének, hogy 1 perces néma vigydz dlldssal
emlékezziink Kemény Henrikre. Koszonom.”

Vattamany Zsolt



,, Kdszonom képviselo ur. Es akkor kérem, hogy képvisel6 ur inditvanyanak megfeleléen akkor egy
perces nema felallassal emlékezziink.”

(egy perces sziinet)

Vattamany Zsolt

, Iehat a tisztelt képviselok a meghivoval egyiitt kézhez kaptik javaslatomat a mai iilés
napirendjére. Szavazasra teszem fel a napirendi javaslatot, melynek elfogadasahoz egyszeri
szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a
napirendet 16 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

926/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Napirend elfogadasarol -
(16 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy mai iilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1.) Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2012. évi kdltségvetési
koncepcidja
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

2.) Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésének
[-11I. negyedéves végrehajtasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

3) Budapest Fovaros VII. Kertilet Erzsébetvaros 2011. évi koltségvetési eldiranyzatainak
november 22 - december 5. kozotti iddszakban tortént valtozasai
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

4.) Beszamol6 a Viarosiizemeltetési Bizottsag tevékenységérol
Eloterjeszto: Wencz Miklos bizottsagi elnok
5.) Beszamol6 a Muvelddési, Kulturalis és Szocialis Bizottsag 2010. oktdber és 2011.

november 30. kdzotti tevékenységérol
Eloterjeszto: Timar Laszlo bizottsagi elnok
6.) Beszamol6 a Pénziigyi és Kertiletfejlesztési Bizottsag 2010. oktobere és 2011. december
2. napja kozotti tevékenységérol
Eloterjeszto: Benedek Zsolt bizottsagi elnok
7.) Interpellaciok, képviseldi kérdések

1. szamu napirend:

Budapest Foviaros VII. keriilet Erzsébetviros Onkormanyzata 2012. évi koltségvetési
koncepcidja

Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt
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A napirendi pontok elfogadasat kévetoen attériink azok targyalasara. Elsé napirendi pont:
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata 2012. évi kéltségvetési koncepcidja
Az eloterjeszto jomagam vagyok, eloterjesztoként az eloterjesztést szoban nem kivanom
kiegészitetni. Kérdezem az eldterjesztés targyalo bizottsagok véleményét. Megadom a szot Wencz
Miklos képviselo urnak, a Varosiizemeltetési Bizottsag elnékének.”

Wencz Miklos
., Kdszonom szépen. A Bizottsag targyalasra és elfogaddsra javasolja a testiilet szamara.
Koszonom.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom. Megadom a szot Timar Laszlo képviselo urnak a Miivelodési, Kulturalis és Szocialis
Bizottsag elnokeének.”

Timar Laszlo
, Kdszénom a szot. A Bizottsag a testiiletnek targyalasra és elfogadasra javasolja az
eloterjeszést.”

Vattamany Zsolt
, Es megadom a szot Benedek Zsolt képviselo urnak a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag
elnokének.”

Benedek Zsolt
., Kdszénom a szot Polgarmester ur. A Bizottsag targyalasra és elfogadadsra javasolja az
eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom. A bizottsagi vélemények elhangzasa utan a napirend feletti vitat megnyitom. Gergely
Jozsef képviselo urnak adom meg a szot.”

Gergely Jozsef

., Kdszonom. Az eloterjesztéshez Polgdarmester urnak van egy modosito javaslata, ami a multkor
elfogadott fejlesztési hitelrol szol. Ezt a modositot, ezt tulajdonképpen tudom tamogatni, de egy
kérdésem van. A 3. pontba irja, hogy az épiilet jelenlegi funkciojat megtartja. Ennek az épiiletnek
most mi a funkcioja? Iskola, iroda vagy mi egyéb? Konkrétan, ami a koncepciot illeti nagy kar,
hogy Ronaszékine Keresztes Monika orszaggytilési képviselo asszony nincs itt, mert akkor biztos
tudna valaszolni arra, hogy a parlamentben, mint alpolgarmester miert tamogatja azt, hogy az
onkormanyzatok helyzetét tovabb rontsa a kéltségvetés és vajon mennyi koztisztviselot,
kézalkalmazottat akarnak kirugni jovore, hogy erre egy tobb tizmilliardos keret van. A
koncepcioban irjak, hogy 2011-ben elértiik, hogy a miikédeési kéltségvetés mar nem hiannyal
szamol. Esetleg, ha valaki olvasta a 2010-est, akkor az sem szamolt mar hiannyal, az nullszaldos
volt. 2011-re valoban mar tobblettel szamoltak. Célteriileteknél van néhany érdekes dolog: azt
mondja, prioritast élvez a kozteriiletek rendjének, tisztasiaganak magas szinvonalon tartasa. Hat
akkor nem értem, hogy miért kellett a Polgarmester urnak vizsgalatot elrendelni a szemét miatt,
hogyha ez magas szinvonalon van. Azt mondja, kiemelt feladat lesz a szocidlis intézményi és
ellatorendszer tovabbfejlesztése. Remélem, ez nem jelent tovdabbi bezarasokat és kirugdsokat.
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Aztan szo van arrol, hogy majd sajat kézbe vessziik a parkoltatasi feladatokat, aminek pozitiv
vonzata a munkahelyteremtés az itt lakok szamdara. Most is erzsébetvarosiak latjak el ezt a
munkdt. Koszoném a szot.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszénom képviselo ur. Moldovan Laszlo képviselo urnak adom meg a szot.”

Moldovan Laszlo

,, Kdszénom a szot. Nekem az a probléemam, hogy azok a makrogazdasagi adatok, amelyekbol ez a
koltségvetés kiindul, azok nem élnek mar. Kormany adltal is elismerten nem ennyi lesz a GDP
novekedés, nem ennyi lesz az AFA, illetve az inflacié. De ettél még lehet, hogy a mi koncepcionk
jo. Keét dolgot kérdeznék. Az egyik, hogy itt be van allitva iidiilési feladatokra, iidiilohelyi
feladatokra bocsanat 300 millio forint, az micsoda? Vagy én nézek valamit rosszul. A masik meg,
visszatérve a parkolasi feladatokra, az jo dolog, mert Budapesten mar csak Erzsébetvarosban
vegzi a Centrum Kft. a parkolasi feladatokat, de azert én szivesen latnék ilyen hattérszamitasokat,
hogy ez mit jelent konkrétan Erzsébetvaros szamara, mekkora kiadast, mitol lesz ez gazdasagos
nekiink, mielott igy elhatdarozzuk, hogy parkolasi feladatokat sajat kézbe vessziik. Koszoném
szépen.

Vattamany Zsolt
., Dr. Kispal Tibornak adom meg kézben a szot.”

Dr. Kispal Tibor

,, Kdszonom szépen a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet! Moldovan LaszIlo képviselo uir mondott egy
jo mondatot, hogy szeretne latni hattérszamitasokat. Ugye ennek lenne egy kiindulopontja, hogy
ne csak a bevétel lebegjen a szemiink elott, hanem legyiink tisztaban a kiadasi oldallal is, és az
eladhaté parkoldknak a mennyiségérdl. Erzsébetvarosban 7200 eladhaté parkolé van. Es a
tavalyi adatok szerint is kozel 11 ezren kertek, illetve nem kértek és kaptak, hanem kb. 11 ezren
kaptak parkoldsi matricat. Ugye a két szam magatol és onmagatol mutatja azt, hogy ez nem egy
egyszerii feladat. Tehat a bevétel jelentkezni fog az Onkormdnyzatndl, viszont az ezzel szembe
allitott kiadasi oldalrol sem szabad elfelejtkezni. Zarojelben a lap aljara szeretném megjegyezni,
hogy menetkézben a Kormany dllamositotta és Budapest is a bilincselést. Ugye ez okozott egy
masik igen nagy bevételt egyébként a cégeknek. Az a helyzet, hogy mar ez sincs a bevételi
oldalon. Tehat én nagyon erdsen ajanlanam megfontolni azt, amit Moldovan képviselo ur is
felvetett, hogy végeztessenek szamitasokat, mert a keriilet koltsegvetése belebukhat ebbe a
torténetbe. Koszénom szépen a szot.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszénom képviselo ur hozzaszolasat. Napirend folotti vitat lezarom. Moldovan képviselo ur tett
fel egy kérdest a 300 millio forinttal kapcsolatban. Azt a tajékoztatast tudom adni, hogy az
idegenforgalmi ado utan, amit beszediink, ilyen néven kapjuk a normativat, tehat ez eloiras.
Gergely képviseld iirnak a felvetésére: az el6z6 vezetése az Onkormanyzatnak, mint amint arrdl itt
mar tobbszor szo esett igen rossz kondicioju hiteleket vett fel. Ezek a hitelek felhasznalhatatlanok
gyakorlatilag, e mellett el is zdlogositottik a keriilet ingatlandllomdanydt. Ugyhogy azokat a
hiteleket, amiket sokkal kisebb mértékben fejlesztési célu hiteleket, amiket az Onkormadnyzat a
nagyhitelek kivaltasara kényszeriil felvenni, a bankok arra is kérnek jelzalogot, ezért taldlhato itt
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ez a modosito inditvany. Sajnos uj épiileteket is bele kell tenni, illetve targyalni kell a bankokkal.
De a kollégdknak az dldozatos munkdjat mutatja, hogy meg tudjuk oldani az Ondk dltal felvett
igen-igen rossz kondicioju hiteleknek a kivaltasat, és igen-igen komoly és karos jelzalog
politikajanak a hatasait tudjuk csokkenteni, illetve tudjuk a keriiletet mégiscsak valamilyen
iranyba elmozditani elore. Bar persze erre nem sok esélyt hagytak nekiink, de ezt meégis meg
fogjuk tenni. Es kériilbeliil akkor ennyit a vdlaszokrdl. Az elbterjesztéshez médosité inditvany
érkezett, melyet magam nyujtottam be, természetesen befogadom, igy azt indokolni nem
sziikséges, szavazni viszont kell rola. Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy szavazzon a
modosito  inditvanyomrol.  Elfogadasahoz mindsitett  szavazattobbség  sziikséges, kérem,
szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 13 igen 2 nem 1 tartézkodassal elfogadta.

927/2011. (X11.16.) szamu hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(13 igen, 2 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képvisel-testiilete elfogadja
az elOterjeszté Vattamany Zsolt polgarmester altal a ,,Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata 2012. évi kéltségvetési koncepcidja” cimli eldterjesztéshez
benyujtott modositd inditvanyokat az alabbiak szerint:

Vattamany Zsolt:
» Tisztelt Képviselo-testiilet!
A Keépviselo-testiilet a 806/2011. (XI. 17.) szamu hatarozat elfogadasaval a kotvénykibocsatassal
a Magyarorszagi Volksbank Zrt.-t bizta meg. A Képviselo-testiilet felhatalmazta a polgarmestert a
hatarozathoz mellékelt megbizasi szerzodeések és annak mellékleteinek alairasara azzal, hogy ha a
szerzodes lenyegi elemében valtozas torténne azt a Képviselo-testiilet elé ujra be kell terjesztenie
dontésre.
A megbizasi szerzodés 6. szamu mellékletéeben (jelzdlogszerzodeés keretbiztositéki jelzalog
alapitasara) érintett ingatlanok koziil néhanyra elidegenitési és terhelési tilalom van bejegyezve,
egy pedig a torzsvagyon része lett ezaltal korlatozottan forgalomképes ingatlan. Ennek tiikrében
sziikséges a jelzdalogszerzodeés modositasa.
A Keépviselo-testiilet a kotvény kibocsatasarol valo dontés meghozatalakor arrol dontott, hogy az
HUF-ban vagy EUR-ban térténjen. Konkrét dontésrol azeért nem targyalt a Képviselo-testiilet,
hogy a kétvény jegyzéséhez minél kozelebbi idépontban keriilion sor az Onkormadnyzat érdekeit
szem elott tarto hatarozat hozatalra. A bankkal és a konyvvizsgaloval egyeztetve a HUF-ban
torténd kibocsatasrol sziiletett dontés.
Kérem a Képviselo-testiiletet hogy a sziikséges dontéseket hozza meg és az alabbi uj 2. szamu, 4
pontbdl allo mindsitett tobbségii hatarozati javaslatot hagyja jova.

Hatarozati javaslat

L

Budapest Févdaros VII. keriilet Erzsébetvdros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete tigy dont,
hogy jovahagyja az Erzsébet terv Fejlesztési célu kotvény HUF-ban torténd kibocsatasat.
Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
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Hatarido: azonnal

2.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a melléklet
szerint elfogadja a Baross Gabor Altaldnos Iskola Alapité Okiratdnak médositasat és az egységes
szerkezetbe foglalt Alapito Okiratot. Felhatalmazza a polgarmestert a dokumentumok alairasara.
Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal

3.

Budapest Févdaros VII. keriilet Erzsébetvdros Onkormdnyzatinak Képviseld-testiilete tigy dont,
hogy a Budapest VII. ker. 33524 helyrajzi szamu, természetben a Bp. Fov. VII. ker. Rottenbiller u.
43-45. szam alatt taldlhaté ingatlant a Baross Gdbor Altaldnos Iskola alapité okiratdbdl valé
torlésével egyidejiileg mint forgalomkeépes, egyéb vagyont tovabbi hasznositas céljabol az ERVA
Zrt. kezelésébe adja, azzal, hogy az épiilet jelenlegi funkciojat megtartja és az ingatlant a jovoben
sem kivanja elidegeniteni.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal

4.

Budapest Févdaros VII. keriilet Erzsébetvdros Onkormdnyzatinak Képvisel6-testiilete tigy dont,
hogy elfogadja a mellékelt, a Magyarorszagi Volksbank Zrt.-vel kotendo jelzalogszerzodést, és
felhatalmazza a polgarmestert annak aldirasara. A Képviselo-testiilet hozzdjarul hogy a
Magyarorszagi Volksbank Zrt. a Budapest VII. ker. 33520 helyrajzi szamu, természetben 1071
Budapest, Damjanich u. 4., a Budapest VII. ker. 33282 helyrajzi szamu, természetben 1078
Budapest, Nefelejcs u. 39., a Budapest VII. ker. 33434 helyrajzi szamu, természetben 1078
Budapest, Nefelejcs u. 63., a Budapest VII. ker. 33053/1/4/266 helyrajzi szamu, természetben
1076 Budapest, Garay tér 20. -1. em. ingatlanokon masodik ranghelyen; a Budapest VII. ker.
33009 helyrajzi szamu, természetben 1078 Budapest, Hernad u. 3. ingatlanon harmadik
ranghelyen; és a Budapest VII. ker. 33524 helyrajzi szamu, természetben 1071 Budapest,
Rottenbiller u. 43-45. ingatlanon elsé ranghelyen 2.775.000.000- Ft osszeghatarig
keretbiztositéki jelzalogjogot alapitson.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal”

Vattamany Zsolt
,Szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, elfogaddsdihoz egyszerii szavazattobbség
sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 10 igen 2 nem 3 tartézkodassal elfogadta.

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az lilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
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A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

928/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:

- Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2012. évi koltségvetési
koncepcidjarol -

(10 igen, 2 nem, 4 tartozkodas)

1.
Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatinak Képviseld-testiilete a
koltségvetési koncepcioban megfogalmazott elveket elfogadja. Az abban foglaltakat a 2012. évi
koltségvetés tervezési munka folyamatdban kovetkezetesen érvényesiteni kell. A részletes
koltségvetési tervezési munkat a koncepcidban megfogalmazottak alapjan kiadasra keriild
Polgarmesteri és Jegyzoi egylittes utasitas szerint kell elvégezni.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2012. februar 15.

2.
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont,

hogy

a) Az Onkormanyzati gazdalkodas teriiletein a valtozo feladatellatast érvényesitve, at kell
tekinteni a jelenlegi helyzetet. Ennek érdekében a 2012. évi koltségvetés megalapozasahoz be
kell mutatni az onkorményzat altal 2011. évben ellatott kotelezd és onként vallalt feladatokat,
a feladatellatas modjat és mértékét.

b) Javaslatot, koncepciot kell késziteni a hosszl tavon fenntarthatd, korszerli, magas szinvonala
feladatellatasra és az onkormanyzat eréforrasaival és az ellatandd feladatokkal méretaranyos
intézményrendszerre €s a finanszirozasra.

Felelds: dr. Veté Marietta, Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2012. februar 15.
3.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont,
hogy

a) a mikodési koltségvetés egyensulyat, pozitiv egyenlegét meg kell tartani, a miikodési tobblet
egy részét tartalékolni kell, masik részét az adossagszolgalatra kell forditani. A képzddd
kamatbevételek is az adossagszolgalat teljesitését biztositjak.

b) a kotelezd feladatok 1 strukturajanak meghatarozasaval, a nem kotelezd feladatok
feliilvizsgalata alapjan, azok atmeneti sziineteltetésével vagy végleges elhagyasaval
felszabadul6 pénzeszkozoket az addssagszolgalat teljesitésére kell forditani.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: 2012. februar 15.
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4.
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete felkéri a
Polgarmestert, hogy a 2012. évi koltségvetés tervezés megalapozasa érdekében sziikséges
rendeletek, hatarozatok feliilvizsgalatat kovetden gondoskodjon az agazati feladatokat érintd
sziikséges eloterjesztésekrol, rendelet-mddositasokrol, vagy 0j rendeletek benytjtasarol.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: kovetkez6 képviseld-testiileti tilés

Vattamany Zsolt
,Most szavazdsra teszem fel a modosito inditvannyal elfogadott hatarozati javaslatot,
elfogaddasahoz mindsitett szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 10 igen 2 nem 4 tartézkodassal elfogadta.

929/2011. (X11.16.) szamu hatarozat:

- Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata 2012. évi koltségvetési
koncepcidjarol -

(10 igen, 2 nem, 4 tartozkodas)

1.
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy jovéhagyja az Erzsébet terv Fejlesztési célu kotvény HUF-ban torténd kibocsatasat.

Felelés: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

2.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a melléklet
szerint elfogadja a Baross Gabor Altalanos Iskola Alapit6 Okiratanak modositasat és az egységes
szerkezetbe foglalt Alapitd Okiratot. Felhatalmazza a polgarmestert a dokumentumok alairasara.

Felelés: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

3.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy a Budapest VII. ker. 33524 helyrajzi szamq, természetben a Bp. Fov. VII. ker. Rottenbiller
u. 43-45. szam alatt talalhato ingatlant a Baross Géabor Altalanos Iskola alapitd okiratabol vald
torlésével egyidejiileg mint forgalomképes, egyéb vagyont tovabbi hasznositas céljabol az ERVA
Zrt. kezelésébe adja, azzal, hogy az épiilet jelenlegi funkcidjat megtartja és az ingatlant a jovoben
sem kivanja elidegeniteni.

Felelés: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal
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4.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy elfogadja a mellékelt, a Magyarorszagi Volksbank Zrt.-vel kdtend6 jelzalogszerzddést, és
felhatalmazza a polgarmestert annak aldirasara. A Képviselod-testiilet hozzdjarul hogy a
Magyarorszagi Volksbank Zrt. a Budapest VII. ker. 33520 helyrajzi szamu, természetben 1071
Budapest, Damjanich u. 4., a Budapest VII. ker. 33282 helyrajzi szamu, természetben 1078
Budapest, Nefelejcs u. 39., a Budapest VII. ker. 33434 helyrajzi szdmu, természetben 1078
Budapest, Nefelejcs u. 63., a Budapest VII. ker. 33053/1/A/266 helyrajzi szamu, természetben
1076 Budapest, Garay tér 20. -I. em. ingatlanokon masodik ranghelyen; a Budapest VII. ker.
33009 helyrajzi szamu, természetben 1078 Budapest, Hernad u. 3. ingatlanon harmadik
ranghelyen; és a Budapest VII. ker. 33524 helyrajzi szamt, természetben 1071 Budapest,
Rottenbiller u. 43-45. ingatlanon els6 ranghelyen 2.775.000.000- Ft 0&sszeghatarig
keretbiztositéki jelzadlogjogot alapitson.

Felelés: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

2. szamu napirend:

Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésének I-
I11. negyedéves végrehajtasa
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt

, Kovetkezik a 2. szamu napirendi pont: Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata 2011. évi koltségvetésének I-11I. negyedéves végrehajtasa. Eldterjesztéként az
eloterjesztést szoban nem kivanom kiegésziteni. Kérdezem az eldterjesztést targyalo bizottsagok
vélemeényét. Megadom a szot Wencz Miklos képviselo urnak, a Varosiizemeltetési Bizottsag
elnokének.”

Wencz Miklos
,, Kdszénom szépen. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom. Megadom a szot Benedek Zsolt képviselé urnak a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési
Bizottsag elnokeének.”

Benedek Zsolt
., Kdszonom. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom. Es megadom a szot végiil Timar LaszIlo képviselo urnak a Miivelodési, Kulturalis és
Szocidlis Bizottsag elnékének.”

Timar Laszlo
, Kdszénom a szot. A Bizottsag a testiiletnek targyalasra és elfogadasra javasolja az

eloterjeszteést.”
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Vattamany Zsolt

., Koszonom. A napirend folotti vitat megnyitom a bizottsdgi vélemények elhangzdsat kévetéen. Es
lezarom a napirend folotti vitat. Megallapitom, hogy az eldterjesztéshez modosito inditvany nem
érkezett. Szavazasra teszem fel a hatarozati javaslatot, elfogaddasihoz egyszerii tobbség
sziikséges, kerem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 11 igen 1 nem 4 tartézkodassal elfogadta.

930/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:

- Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat 2011. évi koltségvetésének I-
I11. negyedéves végrehajtasa -

(11 igen, 1 nem, 4 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete gy dont,
hogy a 2011. évi koltségvetés végrehajtasanak I-111. negyedéves alakulasarol szolo tajékoztatot
elfogadja.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

3. sgamu napirend:

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros 2011. évi koltségvetési eldiranyzatainak
november 22 - december 5. kozotti idoszakban  tortént  valtozasai
Eloterjeszto: Vattamany Zsolt polgarmester

Vattamany Zsolt
., Kovetkezik a 3. szamu napirendi pont: Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros 2011. évi
koltségvetési  eloiranyzatainak november 22 - december 5. kozotti idoszakban tortént

valtozasairol. Az eldterjeszté jomagam vagyok. Az eldterjesztést eloterjesztoként nem kivanom
kiegésziteni. Kerdezem az eldterjesztést targyalo bizottsagok véleményét. Megadom a szot Wencz
Miklos képviselo urnak, a Varosiizemeltetési Bizottsag elnékének.”

Wencz Miklos
., Kdszonom szépen. A Bizottsag targyaldasra és elfogaddsra javasolja az eloterjesztést.
Koszonom.”

Vattamany Zsolt
,Megadom a szot Timar Laszlo képviselo urnak a Miivelodési, Kulturalis és Szocidlis Bizottsag
elnokenek.”

Timar Laszlo

, Kdszénom a szot. A Bizottsag a testiiletnek targyalasra és elfogadasra javasolja az
eloterjeszteést.”
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Vattamany Zsolt
, Es veégiil megadom a szot Benedek Zsolt képviselo urnak a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési
Bizottsag elnokeének.”

Benedek Zsolt
,, Kdszénom a szot. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolja az eloterjesztest.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom. A bizottsagi vélemények elhangzasa utan a napirend folétti vitat megnyitom.
Hozzdszolo hijan lezarom. Megallapitom, hogy az eloterjesztéshez modosito inditvany nem
érkezett. Igy szavazdsra teszem fel a hatdrozati javaslatot, elfogaddsihoz egyszerii tobbség
sziikséges, kerem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 11 igen 1 nem 4 tartézkodassal elfogadta.

931/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:

- Budapest Fovaros VII. Keriilet Erzsébetvaros 2011. évi koltségvetési eléiranyzatainak
november 22 - december 5. kozotti idészakban tortént valtozasai -

(11 igen, 1 nem, 4 tartozkodas)

1.
Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete elfogadja a
koltségvetési eldiranyzatok 2011. november 22 — december 05. kozotti idészakban tortént
valtozasait, jovahagyja a feltlintetett eldiranyzat-modositasokat.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal
2.
Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete felkéri a
polgarmestert, hogy az eldiranyzat-mddositdsokat a kovetkezd koltségvetési rendelet-
modositasban szerepeltesse.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: a koltségvetési rendelet kovetkezé modositasa

4. szamu napirend:
Beszamolo a Varosiizemeltetési Bizottsag tevékenységérol
Eloterjeszto: Wencz Miklos bizottsagi elnok

Vattamany Zsolt

, Kovetkezik a 4. szamu napirendi pont: Beszamolo a Varosiizemeltetési Bizottsag
tevékenységerol. Eloterjeszté Wencz Miklos bizottsagi elnok. Keérdezem az eldterjesztot, hogy
kivinja-e széban az elbterjesztését kiegésziteni? Nem kivanja. Igy kérdezem az eldterjesztést
targyalo bizottsag veleményét. Itt viszont megadom a szot Wencz Miklos képviselo urnak, a
Varosiizemeltetési Bizottsag elndkének.”
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Wencz Miklos
,, Kdszénom szépen. A Bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolta. Készénom szépen.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom. A Bizottsag veéleményének az elhangzasa utin a napirend folotti vitat megnyitom.
Gergely Jozsef képviselo ur jelezte hozzdszolasat, megadom a szot.”

Gergely Jozsef

., Kdszonom. A Bizottsag munkajabol csak egyetlen momentumot szeretnék kiemelni, ezt annak
idején bizottsagi iilésen elmondtam, akkor nem kaptam ra valaszt, hatha itt sikeriil. Néhany
honappal ezelott a Klauzal teri szelektiv hulladékgyiijté szigetet a Bizottsag dontésére
megsziintették, mert, hogy a kornyéke szemetes. Ezt kétségtelen tény, de ugy gondolom, hogyha
valahol szemét van, akkor takaritani kéne, és nem felszamolni a szelektiv gyiijtoszigetet, kiilonos
tekintettel arra, hogy ott olyan gyiijtések is voltak, amik a tarsashazi gytijtésekben nincs benne.
Azt csak mondani szeretném, hogy azota is szemetes, tehdat hogyha valaki arra jar, akkor rengeteg
lerakott nejlonzsakot lat dugig szeméttel. Utana volt olyan lelkes képviselo, aki mindjart javasolta
az Almassy teri sziget megsziintetését, azt is megsziintették. Szoval ettol még a rend nem allt
helyre, csak a szelektiv gyiijtés feltételei romlottak. Vajon miért jo ez a megoldas a takaritas
helyett? Koszonom.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom. Ripka Andras képviselo ur kért szot, megadom.’

’

Ripka Andras

,, Kdszonom Polgarmester ur. Valoban a Klauzal téren én is lattam, hogy még ott van lehetoség
Jjavitani a helyzeten, de az Almassy térrel kapcsolatban azt tudom mondani, hogy ott lényegesen
pozitivabb lett a kép, mint ahogy eddig volt. Egyfelol a folyamatosan ott iildégélo hajléktalanok,
illetve iszogatok eltiintek. Masfelol pedig a szemét kérdés is lényegesen pozitivabb lett, ugyhogy
szerintem ez nem volt rossz dontés. Koszonom szépen.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszonom képviselo ur. Timar LaszIlo képviselo urnak adom meg a szot.”

Timar Laszlo

., Kdszoénom a szot Polgdarmester ur. A Klauzal téren azeért is van nagyon sok szemét, és azert
olyanok a koriilmeények, mert ott nagyon sok hajléktalan is lakik, ami még kiilon probléemat okok
ott a kukdk kérnyékén. (Gergely Jézsef mikrofon nélkiil: Ok viszik oda a szemetet?) Nem, nem
arrol van szo, de a helyzet rendezésében ez is belejatszik. Tehat hogy ott nekik ilyen papirjaik,
meg ilyen takarok meg ilyenek vannak. Koszénom.”

Vattamany Zsolt

., Kdszénom képviselo ur hozzdszolasat. Mivel tobb képviselo nem jelezte hozzaszolasi igényét a
napirend folotti vitat lezarom. Keérdezem az eloterjesztot, hogy kivan-e az elhangzottakra
reagalni? Az eloterjeszto nem kivan reagalni az elhangzottakra. Megallapitom, hogy az
elbterjesztéshez médosité inditvany nem érkezett. lgy szavazdsra teszem fel a hatdrozati
Jjavaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii szavazattobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 12 igen 0 nem 4 tartézkodassal elfogadta.

932/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Beszamol6 a Varosiizemeltetési Bizottsag tevékenységérol -
(12 igen, 0 nem, 4 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képvisel-testiilete ugy dont,
hogy a Varosiizemeltetési Bizottsag tevékenységérol késziilt beszamolot elfogadja.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester

Hataridé: azonnal

5. szamu napirend:

Beszamoloé a Miivelodési, Kulturalis és Szocialis Bizottsag 2010. oktéber és 2011. november
30. kozotti tevékenységérol
Eloterjeszto: Timar LaszIo bizottsagi elnok

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik az 5. szamu napirendi pont: Beszamolo a Miivelodési, Kulturalis és Szocialis
Bizottsag 2010. oktober és 2011. november 30. kozotti tevékenységerdl. Eloterjeszto Timar Laszlo
bizottsagi elnok ur. Kérdezem az eloterjesztot, hogy kivanja-e szoban kiegésziteni az
eloterjesztest? Az eloterjesztd nem kivanja szoban kiegésziteni. Kérdezem az eldterjesztést
targyalo bizottsag véleményét, és megadom a szot Timar Laszlo képviselo urnak a Miivelodesi,
Kulturdlis és Szocialis Bizottsag elnékének.”

Timar Laszlo
, Kdszénom a szot a bizottsag a testiiletnek targyalasra és elfogadasra javasolja az
eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom, az eloterjesztést tobb bizottsag nem targyalta, igy a napirend folotti vitat megnyitom.
Gergely Jozsef kepviselo urnak adok szot.”

Gergely Jozsef

., Kdszénom, jelen esetben is olyan dolgot szeretnek a testiilet elé hozni, amit bizottsagi iilésen
mar keérdéskent feltettem, de valasz nem volt ra. A bizottsagnak a feladatkorébe tartozik az, hogy
a szocialis méltanyossagi tigyeket vizsgadlja és a bizottsag javaslata alapjan keriil a Képviselo-
testiilet ele. A jelenlegi gyakorlat szerint ugye a testiileti iilés elott egy-két nappal tartanak
bizottsagi iilést, tehat amirol ott dontenek, az jo esetben egy honappal az utan keriil a testiilet elé,
mikozben rengeteg olyan ember, aki méltanyossagi iigyben fordult az onkormanyzathoz, meg var
arra, hogy valami torténjen az iigyébe, esetleg tamogassak a keérését, vagy ha ezt nem lehet,
akkor mondjak meg, hogy nem lehet. Javasoltam azt, hogy miutan a bizottsag elnoke, azert
legalabb egy héttel elotte tudja azt, hogy lesz testiileti iilés, igy modjaban dllnak ilyen
napirenddel Osszehivni bizottsagi iilést, és akkor egy héten beliil meglenne a testiileti dontés is, a
mai gyakorlat ezt még nem igazolta vissza. Szeretném megkérdezni, hogy miért, a bizottsag
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’

tagjainak a munkajaba belefér az, hogy egy honapban kétszer jojjenek ossze.’
Vattamany Zsolt

., Kdszonom képviselo ur hozzaszolasat. Moldovan Ldszlo jelezte hozzdszolasat, megadom a
szot.”

Moldovan Laszlo

., Kdszénom a szot, egyreszt teljesen egyetertek Gergely képviselo tarsammal. Ezt a problémdat én
is olyannak tartom, amit meg kellene oldani, masrészt pedig itt a beszamoloban olvasok egy
olyan mondatot, hogy a bizottsagi tagok az altaluk feltett kérdésekre minden esetben részletes,
naprakész informaciot kaptak, hat én gyakorlo bizottsagi tag vagyok ebben a bizottsagban és el
kell, hogy mondjam, hogy ez abszolut nem igy volt. Nagyon sokszor nem kaptunk informaciot,
nem hogy részletes napra készt, hanem egyaltalan nem tudott a bizottsagi elnok ur valaszolni,
vagy az illetékes, ugyhogy ezt a mondatot én abszolut nem tudom elfogadni a beszamoloban.
Koszonom.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszénom képviselo ur hozzaszolasat. Dr. Kispal Tibor jelentkezett hozzaszolasra, megadom a
szot.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet! Gergely Jozsef és Moldovan képviselo urak
altal elmondottakhoz szeretnék mindenféleképpen csatlakozni. Mar csak azért is, mert szeretnék
azt, ha a bizottsagnak a munkdja az valoban egy dontés elokészito folyamat része volna, nem
pedig automatikus ,,gombnyomogatas” tudni illik, ha a Moldovan képviselo ur és jomagam nem
tesziink fol kerdéseket, vagy éppen mas képviselo, aki nem bizottsagi tag, de ott van, akkor
gvakorlatilag nincs bizottsagi munka, hanem automatikus dontések. Az, hogy naprakész
informdciot kapjunk, ez iddaig kemény kiizdelmiink drdan sem sikeriilt minden esetben, sot nem
egyszer hivtam fol elnok urnak a figyelmét arra, hogy arra is oda kellene figyelni, hogy a
bizottsagra tartozo a testiileti iiléesen mar meghirdetésre keriilt eloterjesztést is keriiljon be.
Példaul Janikovszky Iskola bezarasa sem volt fontos ennek a bizottsagnak, erre egy kiilon
rendkiviili tilést kellett annak idején 6sszehozni, ezt volt az egyik legérdekesebb momentuma, azért
emlitettem ezt, erre taldn tobben is emlékeznek. En azt gondolom, hogy van itt mit javitani még a
bizottsagi munkan, rajtunk nem fog mulni. Készonom szépen a szot.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszénom képviselo ur hozzaszoldsat, mivel tobb képviselo nem jelentkezett hozzaszolasra, igy a
napirend folotti vitat lezarom. Keérdezem az eloterjesztot, hogy kivan-e reagalni az
elhangzottakra? Az eldterjeszté nem kivan reagalni az elhangzottakra. Megallapitom, hogy az
eloterjesztéshez modosito inditvany nem érkezett, igy szavazasra teszem fel a hatdrozati
Jjavaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii tobbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 11 igen 1 nem 4 tartézkodassal elfogadta.

933/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Beszamol6 a Miivelodési, Kulturalis és Szocialis Bizottsag 2010. oktéber és 2011.
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november 30. kozotti tevékenységérol -

(11 igen, 1 nem, 4 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a
Mivelddési, Kulturalis és Szocialis Bizottsag beszamolodjat elfogadja.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

6. szamu napirend:

Beszamolé a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag 2010. oktobere és 2011. december 2.
napja kozotti tevékenységérol
Eloterjeszto: Benedek Zsolt bizottsagi elnok

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 6. szamu napirendi pont: Beszamolo a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag
2010. oktobere és 2011. december 2. napja kozotti tevékenységérdl. Eloterjeszto Benedek Zsolt
bizottsagi elnék. Kérdezem az eloterjesztot, hogy kivanja-e szoban kiegésziteni az eloterjesztést?
Az eloterjeszto nem kivan szobeli kiegészitést tenni. Kerdezem az eloterjesztést targyalo bizottsag
vélemeényét. Megadom a szot Benedek Zsolt képviselo urnak, a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési
Bizottsag elnokeének.”

Benedek Zsolt
., A bizottsag targyalasra és elfogadasra javasolta az eloterjesztést.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom elnok ur. Az eloterjesztés tobb bizottsag nem targyalta, a bizottsagi vélemények
elhangzasa utan a napirend folotti vitat megnyitom, és Gergely Jozsefnek megadom a szot.”

Gergely Jozsef

., Kdszénom, szoval az latszik, hogy a bizottsagok elsésorban azért vannak, hogy az igen gombot
nyomkodjak, a szakmai munka az édes kevés, itt csak egy dolgot szeretnék elmondani. Az utobbi
hetekben a tegnapi napig kériilbeliil 130 onkormanyzati bérlo felmondasarol dontott a bizottsag,
ami adott esetben jogaban all, de az eloterjesztésbol azt nem lehetett megtudni, hogy akik
tartoznak, azok miota tartoznak. Volt olyan eloterjesztés, ahol azt sem lehetett megtudni, hogy
mennyivel tartoznak, azt egyikbol sem lehetett, azért mondom, igy mert haromszor keriilt ez
napirendre, vagy hdarom részletben, nem lehetett tudni azt, hogy egydltalan tortéent —e valami
azert, hogy mondjuk, szocialis segitséget kapjon, hogy adossagkezelést kapjon, vagy barmi
egyebet, azert, hogy 130 csaladot ne rugjanak ki az utcara. Lehet, hogy ez cél, abban az esetben
viszont ez nem tamogathato.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszénom képviselo ur hozzaszolasat. Dr. Kispal Tibor képviselo urnak adom meg a szot.”

Dr. Kispal Tibor
., Kdszonom szépen a szot. Tisztelt Képviselo-testiilet, nem vagyok ennek a bizottsagnak a tagja,
de szamos alkalommal részt vettem a bizottsagi iilésen, sot a bizottsagi iilésen kiviil elnok ur adott
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lehetoséget arra, hogy egy-két tigyben tudjunk konzultalni és ez pozitiv volt. Nagyon sajnaltam
azt, hogy a bizottsag is és az ERVA is a kerekes székes erzsébetvarosi lakos esetében inkdabb azt
kereste, hogy miért nem lehet megoldani az 6 problémdjat, ahelyett, hogy azt kereste volna, hogy
hogy lehet megoldani, igy nem tudjuk majd, hogy ez a féllabu ember mikor keriil ki az utcara
nemtelen koriilmények kozé. Azért annyi pozitivumot hagy mondjak, hogy Benedek Zsolt elnék
urral viszont, ettol fiiggetleniil a bizottsagi iiléseken valoban arrol adott tanubizonysagot, hogy
felkesziilt, még akkor is, hogyha elobb elmondott kritikak a bizottsag munkajaval kapcsolatban
viszont tilnek, ez a részemrol pozitivum volt, koszoném.”

Vattamany Zsolt
., Kdszénom képviselo ur. Bartusné Benedek Barbara képviselo asszonynak adom meg a szot.”

Bartusné Benedek Barbara

L tt az elobb elhangzott vélemények szerintem teljeséggel képtelen allitasokat fogalmaztak meg,
mert a bizottsagok munkajaban ugye a rendeletek elokészitésében, vagy az eloterjesztések
elokeszitését nagyon komoly szakmai munka elozi meg a bizottsagi tagok részérdl, és hogyha
Onék is igy hozzank csatlakozndnak ebben a munkdban, akkor tin nem dllitananak ilyen
képtelenségeket. Es a jovében akkor erre szeretném biztatni képviseld tarsainkat, hogy nyugodtan
akkor kezdjenek el veliink kozosen dolgozni és, ha Moldovan urnak barmilyen kérdése van igy a
szocialis bizottsaghoz, akkor nyugodtan megteheti azt, szivesen vdalaszolunk ra. Koszoném
szépen.

Vattamany Zsolt
,, Kdszoénom. Benedek Zsoltnak adom meg a szot, 6 jelentkezett hozzaszolasra.’

’

Benedek Zsolt

., Kdszonom, és akkor nem élnék, mint eloterjeszto a valasz lehetoségével. Itt felmeriilt a szocialis
bérlakasoknak a kérdése, illetve a lejart tartozdasoknak a behajtasa Gergely képviselo ur részérol.
En gy emlékszem rd, hogy taldn Moldovdn képviseld iir volt, aki kérte, hogy az elbterjesztéseket
egeszitsiik ki, illetve az ERVA plusz informaciokkal lassa el és a kovetkezo ilyen eloterjesztés, -
vagy Molnar Istvan képviselo ur — és a kovetkezo eloterjesztés az mar a kiegészitettet tartalmazta,
ha jol tudom, akkor volt még ezen kiviil is egyébként megkeresés az ERVA felé ilyen iranyu
informdciora. Minden olyan adatot egyébként, amire kivancsiak és torvényesen lehetséges, abba
betekintest engediink, mindamellett el kell mondani a bizottsag munkdjarol, illetve a testiilet
munkajarol is, hogy elég nehéz orokség, az orokséggel valo kiizdelem. Ha csak a szocialis
bérlakasokra tekintiink vissza, illetve a bérlakas rendszerre, akkor itt lathatjuk hogy egy elég
sulyos helyzetbe van az énkormanyzat, tekintve, hogy az elozo rendeletek alapjan sem sikeriilt az
elozo vezetésnek feliilvizsgalni a rdszorultsagot, most pedig az deriil ki nagyjabol, hogy 6-700
olyan ember van, aki benyujtotta a kérelmét és nagysagrendileg az mondhato ra, hogy szocialisan
raszorult, tehat, hogy az oregségi nyugdijminimumnak 3,5-szeresénél kevesebb az egy fore juto
Jjovedelme, illetve ezt a differenciat ugye a haztartasok tekintetében. Ezen kiviil pedig ugye most
kaptam egy nagyon szép hosszu listat, ha jol szamolom, akkor koriilbeliil 7-8 sorban vannak
felsorolva azok a hazak, amiben lakoknak a problémai ugye az ingatlantigyekkel kapcsolatosak.
Ezekre is megoldast kell talalni, és megoldast kell talalni arra, hogy azok a lakok, akik hosszu
ideje berlik a lakasaikat az elidegenitésnél meg tudjik vasarolni, de egy uj konstrukciot kell
kitalalni erre, most attekintettiik a tegnapi nap folyaman ERVA képviseldivel a kedvezményes
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elidegenitéssel tortent lakasvasarlasokat, ott is kideriilt, hogy oriasi restanciaja van az
onkormanyzat fele a vevoknek. Tobb, mint 200 olyan lakds van, amit elidegenitettek,
kedvezményes részletfizetést kaptak a benne lakok és ebbol csak 200 az olyan lakas, ami 1 évtol
10 éves idotartamig a torleszto részletével, a csokkento torleszto részlettel is tartozik, tehat itt is
valamilyen atfogo, és jo megoldast kell talalni a kovetkezo évben, ugyhogy van még elottiink
feladat. Készonom a szot.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszénom, tehat bizottsagi elnok ur eloterjesztokent valaszolt a kérdésekre, megallapitom, hogy
az eloterjesztéshez modosito inditvany nem érkezett, igy szavazasra teszem fel a hatarozati
Jjavaslatot, melynek elfogadasahoz egyszerii szavazattébbség sziikséges, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet a
hatarozatot 13 igen 0 nem 3 tartézkodassal elfogadta.

934/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:

- Beszamolo6 a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag 2010. oktobere és 2011. december 2.
napja kozotti tevékenységérol -

(13 igen, 0 nem, 3 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy elfogadja a Budapest Févéaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzata Képviseld-
testiilete Pénziigyi €s kertiletfejlesztési Bizottsaganak 2010. oktobere és 2011. december 2. napja
kozott végzett munkajardl sz616 beszamolot.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

7. szamu napirend:
Interpellaciok, képvisel6i kérdések

Vattamany Zsolt

., Kovetkezik a 7. szamu napirend pont: Interpellaciok, képviseloi kérdések. Megallapitom, hogy a
mai tilésre képviseloi kérdést senki nem nyujtott be. Interpellaciobol ésszesen 10 db érkezett. Az
interpellaciokbol négyet Moldovan LaszIlo képviselo ur, harmat Gergely Jozsef képviselo ur
harmat pedig Dr. Kispal Tibor képviselo ur nyujtott be. Tajékoztatom tisztelt képviselo tarsaimat,
hogy az interpellalok interpellaciojuk tartalmat az iilésen legfeljebb 2 percben, szoban
ismertethetik. Az elmondott interpellacio nem tartalmazhat olyan uj tényt, amelyet az
interpelldcio irott szovege nem tartalmazott. Ettol eltérni csak az interpellalt egyetértésével lehet.
Az interpellacio cimzettje az iilésen szoban 3 percben, vagy az iilést koveté 15 napon beliil
irasban koteles érdemi valaszt adni. A valaszadast kovetéen az interpellalo nyilatkozik arrol,
hogy a kapott valaszt elfogadja-e. Amennyiben a valaszt az interpellalo nem fogadja el, a
Képviselo-testiilet dont a valasz elfogadasarol. Mielott ratérnénk a mai iilésre benyujtott
interpellaciokra szeretném elmondani, hogy a legutobbi olyan képviselo-testiileti iilésen, amikor
interpellaciokat nyujtottak be a képviselok Gergely Jozsef képviselo ur ,, Belso-Erzsébetvarosi
szorakozohelyek koriili éjszakai zaj” targyaban, valamint Dr. Kispal Tibor képviselo ur
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., Keriiletorség megsziinése” targyban nyujtottak be interpellaciot. Mindkeét képviselo ur az
interpellaciojara irasos valaszt kapott, amelyet az SZMSZ értelmében a Képviselo-testiilet
kovetkezo rendes iilésén napirendre kell tiizni, ahol az interpelldcio cimzettje irasos valaszanak
tartalmarol tajékoztatjia a Képviselo-testiiletet és utana majd az interpellalo valaszolhat, hogy
elfogadja-e az arra adott valaszt. Mindkét interpellacio cimzettje én voltam, igy akkor kezdjiik is.
Az elso ilyen interpelldcio ,, Belso-Erzsébetvarosi szorakozohelyek koriili éjszakai zaj” Gergely
Jozsef képviselo ur részere.

Tisztelt Keépviselo ur! Belso-erzsébetvarosi szorakozohelyek koriili éjszakai zaj targyaban
megkiildott interpelldaciojara az alabbi tajékoztatast adom: A Kazinczy utca és kérnyéken élok
panaszai — mint az On eldtt is ismeretes — nem 1j keletiiek, évek 6ta meglévd és egyre jobban
elmérgesedo problémarol van szo. Az elozo Keépviselo-testiiletnek sajnos nem sikeriilt megtalalnia
a megfelel6 megoldast Bels6-Erzsébetvaros éjszakai életének rendezésére. Az Onok dltal e
targyban alkotott helyi rendeletet Budapest Fovaros Kormanyhivatalanak jogelddje tobb ponton
is jogszabalysértonek talalta, és torvényességi észrevétellel élt. Mind a VII keriileti
Rendorkapitanysaggal, mind az Erzsébetvarosi Kozteriilet-feliigyelettel szoros egyiittmiikodésben
alakitjuk ki a belso-erzsébetvarosi kozteriiletek fokozottabb ellendrzésének tervét. A kereskedelmi
hatosag ellenorzési iitemterveben 2011. évi masodik felében kiemelt célkitiizései kozott szerepel az
Erzsébetvaros illetékességi teriiletéen talalhato éjszakai szorakozohelyek és kornyékiik altalanos
ellenorzése, kiilonos tekintettel Belso-Erzsébetvaros teriiletére, mint a lakossdagot kiemelten érinto
ceélteriiletre. Erzsébetvaros polgdarmestereként egyik legfontosabb feladatomnak tekintem az itt
elok egészséges életkoriilményeinek, pihenéshez, éjszakai nyugalomhoz valo joganak biztositasat.
Eppen ezért a Képviseld-testiilet elé terjesztendd, az iizletek éjszakai nyitva tartdsdval és a
lakossag nyugalmanak biztositasaval kapcsolatos helyi rendelet egy olyan dtfogo koncepcio
része, amely szem elott tartja a keriilet lakoinak az élhetobb lakokornyezethez, tovabba az iizletek
tizemeltetoinek a vallalkozas szabadsagahoz valo jogat, és ezen érdekek mentén, a célok
osszehangolasaval jon létre. Kérem képviselo urat, hogy valaszoljon akkor, hogy elfogadja-e az
interpellaciora adott valaszt. Gergely képviselo uré a szo 1 percben.”

Gergely Jozsef

., Kdszonom szépen a szot. Tisztelt Polgarmester ur! Itt megint gyonyorii szoviragokat hallottunk,
ezzel szemben viszont a Kazinczy utcaban lakok és a Dob utcaban lakok, azok minden éjszaka
szenvednek a zajtol az ottani szorvakozo helyek miatt. Lehet, hogy kiemelt ellenorzés van, viszont
akkor ez a médszer nem felel meg, mert az eredménye az nem igazolja vissza. Onnek még a
polgarmesteri beiktatasakor az egyik kiemelt célja volt az, hogy ezt az dtfogo koncepciot
megalkotja. A mai napig nem tértént semmi azon kiviil, hogy egy rendelet beterjesztettek, és aztan
a testiileti iilésen, junius vegén mindjart vissza is vontak. Pillanatnyilag ugye semmilyen
szabdlyozads nincsen, mindenki azt csindl, amit akar. A lakossag véleménye szerint Ondk inkdabb a
vallalkozékat tamogatjdk, mint a valasztéikat. Ugyhogy sajnos nem fogadom el.”

Vattamany Zsolt

,, Kdszénom, tehat képviselo ur nem fogadta el az interpellaciora adott valaszt. Ebben az esetben
a Képviselo-testiiletnek kell szavaznia arrol, hogy elfogadja-e a valaszt. Kérem a tisztelt
Képviselo-testiiletet, hogy szavazzon a valasz elfogadasarol. Most.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet 10 igen 4
nem 0 tartézkodassal a kovetkezo hatarozatot hozta:
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(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az lilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

935/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
(10 igen, 4 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester Ur valaszat, melyet Gergely Jozsef képviseld ur altal a 2011. majus
20-1 rendes iilésre benyujtott ,,Bels6-Erzsébetvarosi szorakozohelyek koriili éjszakai zaj” targyu
interpellaciora adott.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester

Hataridé: azonnal

Vattamany Zsolt

A kovetkezo interpellacio szintén a multkori rendes testiileti iiléstinkrol maradt erre a testiileti
tilesre. Keépviselo ur, Dr. Kispal Tibor ur megkapta mar irasban a valaszt, de ezt ismertetnem kell
a Keépviselo-testiilettel is. Tehat az interpellacionak a targya a keriiletorség megsziinése volt. Az
erre adott valasz a kovetkezo: Az Erzsébetvarosi Kozteriilet-feliigyelet igazgatojanak
tdajékoztatasa alapjan megdallapitast nyert, hogy a nevezett szervezet és a DAJAK Vagyonvédelmi
Korlatolt Felelosségii Tarsasag kozott 2010. junius 29-én megkotott vallalkozasi szerzodeés az
1959. évi IV. torvény 483. § (1) bekezdése alapjan azonnali hatalyu felmondas utjan felmondasra
keriilt. A felmondas okat elsosorban a DAJAK Vagyonvédelmi Kft. szakmai alkalmatlansaga
képezte. Az évente tobb mint szazmillio forintét megbizott orzé-védo cégtol nem elfogadhato,
hogy az orzo6-vedo tevékenységet ne vagy olyan hibas, illetve hanyag modon lassa el, ahogyan azt
a felmondolevélhez csatolt jegyzékonyvek tanusitiak. Onkormanyzatunk nem kivan a VII. keriilet
orzeésevel a tovabbiakban olyan céget megbizni, amelynek az orei nem tesznek eleget vagy nem
képesek eleget tenni a legalapvetobb kitelességiiknek, az oOrzési tevékenység ellatasanak. A
szerzodes felbontdasanak folyamatat vizsgalni kivano kérdésére tajékoztatom, hogy a felmondas
tényet rogzito levelet a DAJAK Vagyonvédelmi Kft. jogi képviseloje atvette, birosagi per
meginditasanak lehetésége mindkét fél szamdra adott. Az Onkormdnyzat intézményeinek
kérnyezetét, a kozteriiletek rendjét, kozbiztonsagat és koztisztasagi helyzetét veszélyezteto
dllapotok megsziintetése céljabol a sziikséges intézkedéseket megtettiink. Az Erzsébetvarosi
Polgaror Szervezetek és a Kozteriilet-feliigyelet fokozott figyelmet forditanak a keriilet koztereinek
kbznyugalmat zavaro tényezoktol torténd mentesitésére, értve ez alatt a fokozott kozteriileti
jelenlét biztositasahoz sziikséges létszamnovelést, az éjszakai ellendrzések bevezetését, illetve a
kozos jarorozes megszervezését. A kozteriiletek, kozparkok és jatszoterek orzésének biztositasa
érdekében az Onkormanyzat targyaldsokat folytat. Célunk a kozrend és kézbiztonsdg, valamint a
lakossag védelme és nyugalma érdekében a feladat ellatasara legalkalmasabb szervezet
kivalasztisa. Es ehhez tenném hozzd azéta, hiszen régebben sziiletett a kérdés és régebben
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sziiletett a levél, azota sziiletett meg az a dontés itt a Képviselo-testiilet iilésén, melyben a
Kozteriilet-feliigyelet létszamat 20-rol 50-re emeljiik, bevezettiik az éjszakai jarorozést, nyitottunk
rendorségi irodat Belso-Erzsébetvarosban, vasaroltunk 3 uj személygépkocsit a Kozteriilet-
feliigyelet létszamdra, akiknek 1j székhdzat is adtunk at. Ugyhogy gy gondolom, hogy erénkhoz
mérten megtesziink mindent, amit lehet. Es akkor kérdezem, illetve nem is kérdezem, hanem
megadom a szot Dr. Kispal képviselo urnak 1 percben.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot Polgarmester ur. Hat Gergely Jozsef megfogalmazta, hogy ujabb
szoviragokat hallottunk, de egyébkeént pedig olyan problémdkat is vet fol a valasza, ami meg a
jelenlegi szituacioban ellentmondasos. Tudniillik, hogyha szakmailag alkalmatlan volt ez a cég,
akkor hogy lehet az, hogy a megnovelt létszamu Kozteriilet-feliigyelet sem képes sem a
biztonsagra, sem a nyugalomra, sem pedig a koztisztasagra pozitiv hatdssal lenni. Amiota nincs
keriiletorség ez latvanyosan bekovetkezett. Az hogy birosaghoz fordul-e a kordabbi cég, az az 6
dolguk, ezzel én nem kivanok foglalkozni. Azzal viszont igen, hogy a székhdznak nevezett
irodaegység az nem mds, mint az elozo ciklus altal folujitott épiilet, amelyben korabban a
Kamilla Kht. és azoknak a munkatarsai kaptak elhelyezést. Valaszat nem tudom elfogadni.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom. Tehat képviselo ur az interpellaciora adott valaszt nem fogadja el, ebben az esetben
szavazni kell rola. Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, szavazzanak arrol, hogy elfogadjak-e az
interpelldciora adott valaszt. Kérem most.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet 10 igen 4
nem 1 tartézkodassal a kovetkezé hatarozatot hozta:

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az lilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

936/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
(10 igen, 4 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester Ur valaszat, melyet Dr. Kispal Tibor képviseld ur altal a 2011.
majus 20-1 rendes iilésre benyujtott ,,Keriiletorség megsziinése” targyt interpellaciora adott.
Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Vattamany Zsolt
., Es kovetkeznek akkor az erre a testiileti tilésre benyujtott interpellaciok.”

Moldovan Laszlé képvisel6 ur interpellacidja ,,Alpolgarmester asszony alpolgarmesteri
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feladatainak ellatas” targyban Ronaszékiné Keresztes Monika alpolgarmester asszonyhoz.

Vattamany Zsolt

, Eloszor Moldovan Laszlo  Ronaszékiné Keresztes Monika felé alpolgarmester asszony
feladatainak ellatasaval kapcsolatban. Tajékoztatom, hogy Alpolgarmester asszony nincs itt,
irdsban kivan Onnek valaszolni. Természetesen a kérdést azt tegye fel most. Megadom a szét
keépviselo urnak.”

Moldovan Laszlo

,Akkor felteszem a kerdést azért, hogy legyen nyoma. Tisztelt Alpolgarmester-asszony!
Novemberben az Orszaggyiilés 18 napon keresztiil iilésezett. Ha ehhez hozzaadom a 8 hétvégi
napot, az 26 nap. November 30 napos. On szerint a maradék 4 nap elegendd az Erzsébetvarosban
vallalt alpolgarmesteri poziciojaval jaro feladatok megfelelo szinvonalu ellatasara? Tisztelt
Alpolgarmester-asszony! Ha jol emlékszem, az utolso harom honapban egyetlen eloterjesztést
Jjegyzett, minden szocidlis targyu eloterjesztést a Polgdarmester ur nyujtott be. Nem kellene
levonnia a személyi konzekvenciat és lemondania az alpolgarmesteri posztrol? Nem kellene
novemberi alpolgarmesteri juttatasait inkabb Erzsébetvaros rdszoruloinak felajanlania?
Koszonom, ez lett volna az elsé keérdésem.”

Vattamany Zsolt

., Koszonom képviseld ur. Es mivel Alpolgdrmester asszony arrdl tajékoztatott, hogy irdsban
Onnek 15 napon beliil fogja megkiildeni a valaszt, nyilvanvaléan a kévetkezé rendes iilésre ez a
kerdeés majd ismét el fog jonni és akkor azt neki szoban is ismertetnie kell, és akkor donthet arrol,
hogy elfogadja-e a ra adott valaszt.”

Moldovan  Laszlé  képvisel6 ur interpellacidja ,,Az  ellenzéki  képviselok
médianyilvanossagarol” targyban Vattamany Zsolt polgarmester urhoz.

Vattamany Zsolt
., Kovetkez6  interpelldlo szinten  Moldovan  Laszlo LAz ellenzéki  képviselok
médianyilvanossagarol”. Megadom a szot.”

Moldovan Laszlo

., Kdszonom. Tehat az ellenzéki képviselok médianyilvanossagarol. Tisztelt Polgarmester ur! Az
erzsebetvarosiak pénzen, azaz kézpénzen fenntartott keriileti médiaban az ellenzéki képviselok
velemeénye, allaspontja egyaltalan nem jelenik meg. Objektiv tajékoztatasrol nem beszélhetiink.
En az Erzsébetviros ujsagban 2010 oktobere ota egyetlen egyszer sem fejthettem ki
gondolataimat Erzsébetvaros életével kapcsolatban, és ha jol tudom ellenzéki képviselotarsaim
sem. A keriileti TV-ben 2010 decemberében kaptam 15 percet, azota semmi. Most pedig
koltségesokkentésre hivatkozva a testiileti iilések tv-kozvetitését is megsziintette Erzsébetvaros
fideszes keriiletvezetése. Tisztelt Polgarmester ur! Mitol fél a Fidesz? Miert olyan fontos a
fideszes keriiletvezetés szamara, hogy az ellenzéki képviselok véleményét ne ismerhessék meg az
erzsebetvarosiak? Csak nem azert, mert kideriilne, hogy alkalmatlanok Erzsébetvaros vezetésére?
Koszonom.”

Vattamany Zsolt
,, Kdszénom képviselo ur. Tisztelt képviselo ur! A kozpénzen fenntartott média feladata a lakossag
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rendszeres, hiteles és objektiv tajékoztatisa a lakossagot érinté eseményekrol, valtozasokrol,
valamint egyéb kozérdekii informaciok kozlése. A médiaszolgaltatdas tartalmat fiiggetlen
szolgaltaté az Erzsébetvarosi Média Nonprofit Kft. hatirozza meg és nem az Onkormdnyzat
vezetése, sem az egyes politikai partok. Alldspontom szerint kozérdekii tdjékoztatds fogalmdaban
nem tartozik bele a partok, illetve ezek képviseloi politikai véleményének kozlése. Ez a kriterium
valamennyi politikai part tekintetében fenndall. Kormanypartokra és ellenzéki partokra egyarant
vonatkozik. A partok dltal szervezett eseményekrol valo tudositas annyiban szamit kivételnek,
amennyiben az kozérdeket, jotekonysagi célt, egyéb fontos lakossagi érdeket szolgal. Javaslom
képviselo urnak, hogy ilyen események, tevékenységek esetén forduljon az Erzsébetvarosi
televizié, illetve az Erzsébetviros Ujsdg munkatdrsaihoz. A Képviseld-testiilet 2011. XI. 17-én
elfogadta az Erzsébetvarosi Meédia Nonprofit Kft-vel koétott egyiittmiikodési szerzodeés
modositasat. A modositas lényege, hogy a Meédia Kft. gazdalkodasa és miitkodése soran
fokozottan érvényesiilhessen a kéltségtakarékos és a hatékony miikodés elve. A tamogatds
csokkentése jelentos megtakaritasokat szabadit fel, melyeket tovabbi fejlesztésekre fordit az
Onkormanyzat. Az dtszervezések kovetkeztében informativ és szolgaltataskozpontii médiafeliiletek
kialakitasa a cél, mely a televizio esetében megujult miisorstruktura kialakitasaval, valamint a
technikai eszkozok modernizalasaval jar. Erzsébetvaros lakossaga természetesen a tovabbiakban
is ertesiil valamennyi kozérdekii informdciorol, eseményrol. Megjegyzendo, hogy a képviselo-
testiileti iilések helyi televizion keresztiil torténo kozvetitésére vonatkozo kotelezettsége nem ir elo
sem az Erzsébetvarosi Média Nonprofit Kft-vel kotott egyiittmitkodési megallapodas korabban
hatalyos szévege, sem a jelenleg hatdlyos megallapodas. Jo néhany keriiletben egyébkent, csak
mellékesen jegyzem meg, egyaltalan nem is adtak a testiileti iiléseket. A képviselo-testiileti iilés
zart tilésen targyalt napirendi pontok kivételével nyilvanos, Erzsébetvaros valamennyi polgara
Jjogosult részt venni rajta. Erzsébetvaros Onkormdnyzata ezutin is az informdciok hiteles és
partsemleges voltat tekinti a szolgadltatas nyujtasara, a lakossag tajékoztatasdara vonatkozo
legfobb kovetelménynek. Bizom benne, hogy képviselo ur is egyetért koltségtakarékossagi és
hatékonysagi alapon torténé miikodes elvével, valamint azzal a célkitizéssel, hogy az igy
felszabadult Gsszegekbdl a keriiletben é16k érdekeit szolgdlé fejlesztéseket hajthassunk végre. Es
akkor most megadom képviselo urnak a szot.”

Moldovan Laszlo

., Koszonom a szét. Polgarmester vir nem értek egyet ezekkel, amiket On elmondott. Nem fogadom
el a valaszt. Egyrészt az, hogy mashol nem kozvetitik a képviselo-testiileti iiléseket, az nem
erdekel engem. Itt egy jo gyakorlat volt, amit sikeriilt kiilonbozé indokokkal megsziintetni
egyrészt. Masrészt azt gondolom, hogy az erzsébetvdrosiak, azt gondolom, hogy On csusztat.
Nyilvanvalo, hogy On minden Erzsébetvarosi ujsagban kb. 10 fényképpel és nem tudom, hdany
cikkel szerepel, mint polgarmester. De itt azert az erzsébetvarosiak nem csak a Fideszre
szavaztak. Azt gondolom, sét ha belegondolunk, kb. az erzsébetvarosi jogosultak egyharmada
ment el szavazni és azoknak kb. majdnem a fele szavazott Ondkre. Tehdat az erzsébetvdrosi
szavazdsra jogosultak mondjuk azt, hogy 17%-a szavazott Ondkre. Na, most azt gondolom, hogy
jogos igenyiik egyrészt, hogy a képviselo-testiileti iiléseken keresztiil a sajat onkormanyzati
keépviselojiik munkajat figyelemmel kisérhessék, masrészt hogy mas modokon is megismerhessék a
nem Fideszes képviselok véleményét is. Tehat valaszat nem fogadom el. Készonom.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom. Tehat képviselé ur nem fogadta el az interpelldaciora adott valaszt, igy a Képviselo-
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testiiletnek kell szavazni arrol. Kérdezem a Képviselo-testiiletet, elfogadjak-e az interpellaciora
adott valaszt. Kérem a szavazast inditsuk.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet 10 igen 5
nem 0 tartézkodassal a kovetkezé hatarozatot hozta:

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az lilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

937/2011. (X11.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
(10 igen, 5 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester ur valaszat, melyet Moldovéan Laszl6 képvisel6 ur altal benytjtott
Az ellenzéki képviselok médianyilvanossagarol” targyu interpellaciora adott.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Moldovan Laszl6 képvisel6 ur interpellacidja ,, Kozérdekii irasbeli kérdések” targyban
Vattamany Zsolt polgarmester urhoz.

Vattamany Zsolt
,, Kovetkezo interpellacio Moldovan LaszIlo: kozérdekii irasbeli kérdések targyaban. Megadom a
szot kepviselo urnak.”

Moldovan Laszlo

,, Koszonom. Tisztelt Polgarmester ur! A december 8-an lebonyolitott kozmeghallgatason
Polgdarmester ur arrol tdjékoztatta a megjelent erzsébetvarosiakat, hogy a november 25-i
hataridore beérkezett allampolgari kérdések egyike sem volt kézérdekii. Sziveskedjen tajékoztatni
arrol, hogy hany kérdés érkezett be és ezek miért nem voltak kozérdekiiek. Egyben kérem, hogy e
keérdeéseket tegye nyilvanossa szamomra. Ugye ennek semmi akadalya nincs?”

Vattamany Zsolt

, Tisztelt Képviselé Ur! A 2011. december 16-ai rendes képviseld-testiileti iilésre benyiijtott
,, Kozérdekii irasbeli kérdések™ targyu interpellaciojara a kovetkezo valaszt adom: A
kozmeghallgatassal kapcsolatos hivatali feladatokrol szolo 15/2011. szamu Polgarmesteri és
Jegyzoi kozos intézkedésnek megfelelve a kézmeghallgatds tervezett idopontjat legalabb 10
nappal megelozo képviselo-testiileti tilésre eloterjesztettem a 2011. évi a helyi onkormanyzatokrol

szolo 1990. évi LXV. torvény altal eloirt kézmeghallgatas forgatokonyvet Képviselo-testiilet altali
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elfogaddasra. Mind a belsé szabalyozas, mind a Budapest Fov. VII. ker. Erzsébetvaros
Onkormanyzatanak — Képviselb-testiilete  763/2011.  szamui  hatdrozatéval — jovahagyott
forgatékonyvének tartalmabdl egyértelmiien kévetkezik az, amit Otv. a jogintézmény lényegeként
is meghataroz, hogy az allampolgarok kozérdekii kérdéseket és javaslatokat tehetnek fel. A
forgatokényvnek megfelelo elokészito eljaras sorvan a Hivatal helyesen jart el, a kozzétett
tdjékoztato tartalmazta a kozérvdekii kifejezést, ennek ellenére az elozetesen beérkezett valamennyi
- osszesen egyebkent mindossze harom darab — kérdés vagy részben, vagy egészben olyan
kérdéseket is tartalmazott, amelyek tartalmat tekintve nem mindsiilnek kozérdekiinek.

Az elozetes mindsitest az alapozta meg, hogy a beadvanyok a kérdés feltevojéhez, legyen az vagy
természetes, vagy jogi személy, kozvetleniil kothetoek voltak, azaz egyedi iigyeket érintettek. Erre
tekintettel — megfelelve a forgatokonyvnek és a kézmeghallgatdason dltalam elmondottaknak — az
erintettek irasban kaptak valaszt a kérdéseikre. Tekintettel a beadvinyok személyes adat és
helyenként a személyes problemaval ésszefiiggo szenzitiv adattartalmara a kérdések nyilvanossa
tételét, harmadik személy altali megismerését nem lehet tamogatni. Természetesen azon
keérdeéseket, amelyeknek ismertetéséhez a beadvanytevé a kézmeghallgatdason ragaszkodott — s igy
hozzdjarulasat adta a nyilvanossagra hozatalhoz —, képviselé ur is olvashatia majd az iilésrol
késziilt jegyzékonyvbdl. Kérem vdlaszom elfogaddsat. Es akkor Oné a sz6 képviseld iir:”

Moldovan Laszlo
., Koszonom. Akkor azt kérdezném meg, hogy akkor van lehetéségem arra, hogy ezeket a
keérdeéseket, kérdésekbe betekintést nyerje, amelyek november 25-i hatarido elott érkeztek?”

Vattamany Zsolt
L Arrol szolt a valasz tisztelt képviselo ur, hogy mivel ez személyes adatokat tartalmaz, ezert

12

nem.

Moldovan Laszlé
., Akkor a valaszat nem fogadom el.”

Vattamany Zsolt
., Kdszonom képviselo ur, ez esetben szavazni kell. Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, szavazzon
arrol, hogy elfogadja-e az interpellaciora adott valaszt.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet 11 igen 4
nem 0 tartézkodassal a kovetkezé hatarozatot hozta:

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az lilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gepi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy egy képviselo gépe bekapcsolt dllapotban volt, de
dltala szavazat jelzése nem tortéent meg, ezert az tilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

938/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
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(11 igen, 4 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester ur valaszat, melyet Moldovéan Laszl6 képvisel6 ur altal benytjtott
,,K0zérdekl irasbeli kérdések™ targy interpellaciora adott.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Moldovan Laszlé képvisel6 ur interpellacioja ,,szocialis és egyéb kérdésekben valé szavazasi
eljarasrend” targyban Vattamany Zsolt polgarmester tirhoz.

Vattamany Zsolt

., Kovetkezo interpelldciot szintén Moldovan Laszlo képviselo ur nyujtotta be szocialis és egyéb
kérdésekben valo szavazasi eljarasrend targyaban. Megadom a szot képviselo ur.”

Moldovan Laszlo

., Koszonom. Tisztelt Polgarmester ur és bizottsagi elnok urak! Rendszeresen eldfordul, hogy a
szocialis és mas személyi kérdésekben nagyszamu (15-20) személyrol kell hatarozatot hozni,
akkor Onék egyben szavaztatnak a hatdrozati javaslatokrol. Azt gondolom, hogy ezekben az
ligyekben az érintettek szamara nagyon nagy jelentoségii dontések sziiletnek, amelyek nagyban
befolyasoljak életiiket. Azt minimumnak tartanam, hogy szanjanak arra néhany percet, hogy
egyenként dtgondoljak ezeket az eloterjesztéseket és egyenként szavazzanak roluk. Zarojelben
jegvzem meg, hogy ilyenkor én példaul kénytelen vagyok tartozkodni, bar egyes hatarozati
Jjavaslatokat elfogadnék, de van, ahol tartozkodnék, bar tudom, hogy ez Ondknek nem sokat

szamit. Onék nem gondoljik gy, hogy emberi sorsok megérdemelnének annyit, hogy egyenként
szavazzunk roluk?”

Vattamany Zsolt

,, Tisztelt képviselo ur. Nem fogom felolvasni a leirt masfél oldalas valaszt. Egy rovid mondattal
valaszolok Onnek. Ha On ugy latja jonak, akkor ezentul mindegyikrol kiilon fogunk szavazni. Ez
a valaszom.”

Moldovan Laszlo
,,JO, de ez most egy konkrét igéret, amit ezutdn be is fognak tartani? Tehat értelmezhetem ugy?”

Vattamany Zsolt
,, Ieljesen konkreét, igy fogom feltenni szavazasra a kérdéseket ezentul.”

Moldovan Laszlé
., Es a bizottsagi elnék urak is?”

Vattamany Zsolt

,, Tisztelt képviselo ur. Meg vannak a maga formai egy ilyen interpelldaciora adott vilasznak, ez
nem lehet egy beszélgetésnek a targya. En elmondtam a valaszomat, kérem, elfogadja, vagy nem
fogadja el?”
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Moldovan Laszlé
,Abban az esetben, ha Polgdrmester ur igérete bizottsagi elnok urakra is vonatkozik, illetve a
bizottsagi iilésekre, akkor elfogadom a valaszt.”

Timar Laszlé (mikrofon nélkiil)

,»Moldovan ur, eddig mindig egyenként szavaztunk a bizottsagi iilésen.”
Moldovan Laszlo (mikrofon nélkiil)

., Nem, nem csak a Miivelodési Bizottsagrol van szo.’
Vattamany Zsolt

., Tehat elnézést, nem igazan van lehetoség arra, hogy itt kiilon beszélgetéseket folytassanak.
Mindennek meg van a maga formaja. Kérem a tisztelt képviseloket, hogy tartsak be. Tehat
keépviselo ur akkor elfogadja a valaszt. Koszonom. Errél most szavazni akkor nem kell.”

’

Gergely Jozsef képviselo ur interpellacidoja ,,Erzsébet Bal” targyban Vattamany Zsolt
polgarmester trhoz.

Vattamany Zsolt

., Kovetkezo kerdést, igen Moldovan Laszlonak akkor az oOsszes kérdeését vagy interpellaciojat
feltettiik. Gergely Jozsef képviselo urnak kovetkeznek a kérdései. Méghozza Erzsébet ballal
kapcsolatos kérdes. Kérem tisztelt képviselo urat, ismertesse interpelldciojat.”

Gergely Jozsef

, Tisztelt Polgdrmester Ur! A 2011. november 19-ei Erzsébet bdlt az onkormdnyzat az étcsillagos
Boscolo szalloban rendezte jotékonysagi célbol. A sajtoban megjelent informacio szerint a
Jjotékonysagi bal lebonyolitasat az Erzsébetvarosi Média Kft. sajat kéltségvetésébdl finanszirozta,
tovabba tamogatta a rendezvényt egy élelmiszerlanc is kétmillio forinttal. A bal bevételét
jotékony célra forditiak. Miért rendezték titokban ezt a jotékonysagi balt? Hatha lett volna
tovabbi tamogato. Mennyi pénzt adott a Meédia Kft. a badl megrendezéséhez? Melyik
élelmiszerlanc tamogatta ezt a nemes célt? Mennyit fizettek be a résztvevok jegyre és tombolara a
jotékonysagi balon? Mennyi pénz gyiilt 6ssze és mennyit adtak tovabb a jotékonysagi célra?
Varom Polgdrmester Ur vdlaszat.”

Vattamany Zsolt

., Tisztelt kepviselo ur. A jotekonysagi Erzsébet ballal kapcsolatos kérdéseire az alabbi
tdajékoztatas nyujtom: November 19-én, Erzsébet napon megrendezésre keriilo Erzsébet bal
finanszirozasa részben szponzori tamogatasbol, részben pedig az Erzsébetvarosi Média Nonprofit
Meédia Kft. piaci bevételeibol tortént. A balon befolyt mintegy félmillio forintot teljes egészében
jotékony célra forditia az Onkormdnyzat. A tomboldk bevételéb6l a VII. keriileti
Rendorkapitanysag gyermekbarat meghallgato szobajanak kialakitasat segiti az Erzsébet Terv
komplex fejlesztési program keretein beliil. Fontos megjegyezni, hogy a keriilet korabbi vezetése
az Erzsébet napon megrendezésre keriilo balt kozpénzbdl tamogatta és az semmiféle jotékony célt
nem szolgalt. Az Erzsébetvarosi Meédia Kft. bevételeibol, megtakaritisaibol amellett, hogy
bevételeibdl keriileti rendezvények szervezését is ellatja, azt az adossagot is visszafizeti, amelyet a
keriilet el6zd vezetése alatt halmozott fel az akkori média cég. Mint Ondk is tudjak, mindezt 1igy
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eri el a Média Kft., hogy koltséegvetéset jelentosen csokkentettiik. A bal megszervezése nem
titokban tortént, mint minden rendezvény esetében, az Erzsébet balon is meghivas alapjan vettek
részt a vendégek. A szponzorvokkal valo targyalas allaspontom szerint sikeresnek tekintheto. A
SPAR Magyarorszag Kereskedelmi Kft. 2 millio forinttal tamogatta a rendezvényt. Képviselo ur
ballal kapcsolatos tovabbi kérdései dllaspontom szerint nem tartoznak a kozervdekii tdajékoztatas
kitelezettség korébe. Kérem képviseld urat vdlaszom elfogaddsdra. Es Ont illeti a sz6 1 percben
keépviselo ur.”

Gergely Jozsef

., Kdszénom a szot. Hat, ha végigtekintiink Polgarmester ur valaszan és az én kérdéseimen, akkor
gvakorlatilag egyetlen kérdésre sem valaszolt, illetve nem arra valaszolt, ami a feltett kérdés volt.
Tovabbra sem tudjuk, hogy mennyibe keriilt a bal, tovabbra sem tudjuk, hogy ki adott hozza 2
millié forintot, tovabbra sem tudjuk, hogy a Média Kft., mint onkormdnyzati cég... Es ugye az,
hogy meghivas alapjan vettek részt, hat gyakorlatilag megszerveztek egy Fidesz bulit, amin
Erzsébetvdros lakdi nem vehettek részt. Ugyhogy vdlaszdat nem tudom sajnos elfogadni.”

Vattamany Zsolt
., Képviselo ur tehat nem fogadta el a vailaszt. Kérdezem a Képviselo-testiiletet, elfogadjak-e az
interpellaciora adott valaszt? Kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. Benedek Zsolt jelezte, hogy nem
miikodott a gépe, de igennel szavazott. A Képviselo-testiilet 10 igen 3 nem 0 tartézkodassal
a kovetkezo hatarozatot hozta:

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az lilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

939/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
(10 igen, 3 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester ur valaszat, melyet Gergely Jozsef képviseld ur altal benytjtott
,Erzsébet Bal” targyu interpellaciora adott.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Gergely Jozsef képviselo ur interpellacioja ,,Az oktéberi 100 % kozeli lakbéremelésrol”
targyban Vattamany Zsolt polgarmester urhoz.
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Vattamany Zsolt
., Kovetkezo interpelldacio Gergely Jozsef az oktoberi 100 % kozeli lakbéremelésrdl. Képviseld uré
a szo.”

Gergely Jozsef

, Tisztelt Polgdrmester Ur! A szeptember 23-i testiileti iilésen fogadtik el az 1j bérlakds
rendeletet. Ebben dontottek a lakbér uj mértékérdl is. Az ERVA a beérloknek kikiildott
tdajékoztatoban a rendeletre hivatkozva mindenkit datsorolt koltségelvii kategoriaba azzal, hogy aki
jogosultnak gondolja magat szocialis kategoriara, az kérje az atsorolast. Akinek meg jdarna
miuszaki kedvezmény, az is kérje ezt. Ugyancsak bevezetésre keriilt az egyéb szolgaltatasok kiilon
szamldazasa, igy az aram, takaritas, és a lift. A nagymeértékii emelés azonnali hatallyal megtortent,
a bérloknek par napon beliil el6 kellett teremteni a kiilonbozetet. A méltanyossagi kérelmekre az
ERVA és a Szocialis Iroda hetekig nem valaszolt. Miért nem adott legalabb egy havi felkésziilést
a béridknek az Onkormanyzat? Mely pontban irta el a rendelet, hogy mindenkinek koltségelven
kell fizetni, és kérni kell az atsorolast? Miért nem a jogosultsag fennallasanak igazolasara adtak
hataridot? A nyari felmérés alapjan az ERVA meg tudta volna adni a miiszaki jogosultaknak a
kedvezményt, miert a bérloktol varta a kévelmet? Az elbiralasra sem az hivatal, sem az ERVA
szamara nincs hatarido. Aki kedvezményre jogosult, hogyan és mikor kapja meg a tobblet
befizetést? Ezért felszolitiuk Polgdrmester urat, hogy dllitsak vissza az eddig besoroldst és
azoknak vegyék a dragabb kategoriakat, akik nem jogosultak erre. Ugyancsak felszolitiuk a
Polgdarmester urat, hogy sziintesse meg a fenyegetést, hogy aki 60 napnal tovabb elmarad a
fizetéssel, azt automatikusan a dragabba soroljak biintetésként. Az elmaradok jelentos része
ugyanis olyan szocialis problémaval kiizd, melynek megoldasban a fenyegetés és biintetés helyett
az Onkormanyzamak kellene segiteni. A mai napig 1575 peticios alairas érkezett, amit viszont
most at is adok Onnek.”

Vattamany Zsolt

., Tisztelt képviselo ur. Az oktoberi 100 % kozeli lakbéremelésrol targyu, hozzam intézett
interpellacidjara a kovetkezé vdlaszt adom: Az interpellacio 100% kozeli lakbéremelésre utal.
Maga a szam is téves, illetve félrevezeto, hiszen a szocidlis alapu lakbért fizetok esetben
gvakorlatilag nem volt emelés, a kéltségelvii bért fizetok eseteben a lakbér emelése is joval az
emlitett szam alatt maradt. Igy elébbivel kapcsolatban az a korrekt megdllapitds, hogy az évek
ota emelkedo koltségek és az onkormdanyzati forrasok jelentos csokkenése ellenére ugyanazt a
tamogatast nyujtia az Onkormadnyzat a valéban rdszoruldk részére. Az utébbi vonatkozdsban
pedig figyelembe véve a lakok terhelhetdségeét, a lakasok dallapotat és a karbantartasra, valamint
a felujitasra juto pénzforrasok sziikiilését a koltsegelvii lakbér az emelést kévetoen is altalaban és
atlagosan még mindig csak a piaci lakbér harmadat éri el. Budapest Fovaros VII. keriilet
Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviseld-testiiletének 40/2011. (IX.26.) énkormdanyzati rendelete
Budapest Févaros VII. Keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat tulajdondban allé lakdsok és nem
lakas céljara szolgalo helyiségek bérbeadasarol szolo rendelet daltal meghatarozott bérleti dij
meértekerol kiildott tajékoztatasnak megfeleloen a szocialis lakbér azon bérlok esetére, akik
benyujtottak az adatlapot és megfeleltek a rendelet eldirasainak, mar megdallapitasra is keriiltek.
A szocialis lakbér megallapitasara valo jogosultsagrol a Szocialis Iroda dllapitotta meg, és errol
tdajékoztatta az ERVA Zrt.-t, aki oktober 3 1-et kovetoen igazolta szocidlis jogosultsagat, annak az
ERVA Zrt. a rendelet 6. §-a alapjan a jogosultsag megdallapitasat koveto honaptol szamlazta a
szocialis lakbert. Szocidlis lakbérre, bérlo kizarolag szocialis lakbér megallapitas igénylésével

28/36



Jjogosult, annak megallapitasat koveté honap elsé napjatol annak évenkénti feliilvizsgalataig. Aki
oktober 31-ig benyujtotta kérelmét a Szocialis Iroda felé és jogosultsagat igazolni tudta, annak
szamara a tobbletként kiszamlazott osszeg jovairasra keriilt a kévetkezé havi dijértesitoben.
Amennyiben szocialis lakbér keriil megallapitisra, az a bérlok részére kikiildott szamlan
egyertelmiien, kiilon sorban keriilt feltiintetésve. A lakbérnek a lakds egyeb miiszaki jellemzoi
alapjan tortéend csokkentése a rvendelet szerint nem automatikus, hanem 37.§ (5)-(6) bekezdés
alapjan a Képviselo-testiilet dltal a bérbeadoi jogok gyakorlasara felhatalmazott Pénziigyi és
Keriiletfejlesztési Bizottsag donti el, hogy az adott lakbér dsszege csokkentésre keriil-e, és ha
igen, milyen mértékben. Kérem vilaszom elfogaddsat. Es akkor Ont illeti a sz6 képviseld i’

Gergely Jozsef

,, Tisztelt Polgarmester ur! Az az érzésem, hogy On nem taldlkozott azokkal a szamldakkal, amiket
a berlok kaptak. Tudniillik mindenkit atsoroltak a koltségelviibe. Benne is van az ERVA kiséro
levelében, ahol a rendeletre hivatkozva megtorténik ez az atsoroldas és kérni kell a szocialis,
illetve miiszaki jogosultsagot. Tehdt lehet, hogy a szocidlisnal nem volt, mondjuk azt a 25%-ot
leszdmitva, ami az AFA, azért az elég jelentds dsszeg. A piaci lakbérhez hasonlitani azoknak,
akiknek egyébként komoly szocialis problémai vannak, az Erzsébetvaros lakossaganak
megcsufoldsa, semmibevétele. Hat On nem ismeri az emberek kériilményeit. Lehetett olyan ember,
akinek a szocialis nem jar, és attol most azt elveszik, de a tulnyomo tobbség szocidlisan raszorulo.
Ugyhogy vdlaszat nem tudom elfogadni.”

Vattamany Zsolt

,, Tisztelt képviselo ur. Eddig nem is volt szocidlis lakbér, azt mi vezettiik be ezen az dszon. Ez az
Onkormanyzat vezette be a szocidlis lakbért, nem volt ilyen. A szocidlis lakbér nem volt. Es hogy
megint tisztaba tegyiik, egy 50 m2-es lakdsnak a kéltségelvii lakbére, a kéltségelvii, és a
koltségelviire az jogosult, aki a nyugdijminimum hdarom és félszeresét keresi, illetve az alatt keres.
Igy van 3,5-szerese folott szamldazunk ki koltségelviit. Ez azt jelenti, hogy 50 m2 esetén is 25.000
forint. Ennek a fele, tehat 12.500 forint kériil van a szocialis alapu lakbér. Tehat ma egy 50 m2-es
lakasert, egy komfortos lakasért Ervzsébetvarosban 12.500 forintot kell fizetni annak, aki
szocidlisan rdszorult. Es még egyszer mondom, a szocidlis lakbért mi vezettiik be. Képviseld iir
nem fogadta el a valaszt, arrol a Képviselo-testiiletnek kell dontenie. Kérem a tisztelt Képviselo-
testiiletet, dontsenek arrol, hogy elfogadja-e az interpellaciora adott valaszt.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet 10 igen 5
nem 0 tartézkodassal a kovetkezé hatarozatot hozta:

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az lilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

940/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
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(10 igen, 5 nem, I tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester ur valaszat, melyet Gergely Jozsef képviseld ur altal benytjtott
,»Az oktoberi 100% kozeli lakbéremelésrol” targy interpellaciora adott.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Gergely Jozsef képviseléo ur interpellicioja ,,A Képviselo-testiileti iilések kozvetitése”
targyban Vattamany Zsolt polgarmester urhoz.

Vattamany Zsolt
., Kovetkezik Gergely Jozsef interpellacioja ,, Képviselo-testiileti tilések kozvetitése”. Megadom a
szot kepviselo urnak.”

Gergely Jozsef

A helyi tévé miisorért havonta tiz millio forint koriili 6sszeget fizet az onkormanyzat a Média
Kft-nek. A Média Kft. az énkormanyzat honlapjanak december 7-i dllapota szerint oktober 17.
ota nem adott miisort. Akkor mire adunk a Média Kft-nek kozpénzt? Az is lehet, hogy van miisor,
de azt honlapra nem teszik fel, bar a honlap tizemeltetéséeért évi 11 millio forintot fizetiink. Akkor
miért adunk a vallalkozénak kozpénzt? Es szeretném még elmondani, ami nem széveg, hanem
kép, hogy ide tettem az interpellacio készitésekor az Erzsébetvaros honlapnak a masolatat, ahol
lehet latni, hogy decemberben az oktéber 17-i az utolsé foltett miisor: Ugyhogy vdrom megtiszteld
vdlaszat.”

Vattamany Zsolt

,, Tisztelt képviselo ur. A képviselo ur altal jelzett, az Ervzsébetvaros televizio honlapon tortéeno
kozzétételere vonatozo észrevételével kapcsolatban a kovetkezo tdjékoztatast nyujtom: a honlap
lizemeltetése soran felmeriilé technikai probléma okozza az On dltal tapasztalt késedelmet. A
probléma helyreallitasa folyamatban van, hamarosan a megszokott gyakorisaggal frissiilhetnek
az adasok. Egyébként hozzdatenném még, hogy az On dltal emlitett dsszeget nem a televizié kapja
meg egyediil, ebbdl jelenik meg az Erzsébetvaros ujsag is. Tehat ez félrevezeto. Kérem tisztelt
képviselo urat a valaszom elfogadasara.”

Gergely Jozsef

,, Tisztelt Polgdarmester ur. Azt hiszem, hogy On nem szokta nézni az Erzsébetvdros honlapot, mert
akkor latta volna azt, hogy tegnap visszamenoleg foltettéek az Osszes miisort. Ami az igazan
érdekes benne, hogy nem a tegnapi datummal, hanem azzal, ami az adasnap volt. Ami lehet, hogy
a féndkiiket datverheti, de egyébként a nézéket nem. Ugyhogy vdlaszdat nem tudom elfogadni.”

Vattamany Zsolt

, Képviselo ur nem fogadta el az interpellaciora adott valaszt. Kérem a tisztelt Képviselo-
testiiletet, szavazzon rola.”
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Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet 10 igen 6
nem 0 tartézkodassal a kovetkezo hatarozatot hozta:

941/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
(10 igen, 6 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester ur valaszat, melyet Gergely Jozsef képvisel6 ur altal benyujtott ,,A
Képviselo-testiileti tilések kozvetitése” targyu interpellaciora adott.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Dr. Kispal képviselé6 ur interpellacioja ,,Koztisztasag” targyban Vattamany Zsolt
polgarmester trhoz.

Vattamany Zsolt
, Es akkor kovetkezik Kispal Tibor interpellacioja ,,Koztisztasag” targyaban. Megadom a szot
Kispal képvisel6 urnak.”

Dr. Kispal Tibor

. Koszonom szépen a szot. Tisztelt Polgdrmester Ur! December 8-dn az Onkormdnyzat
megtartotta a kozmeghallgatast, amit természetesen mar itt hallhattuk tobb felszolalasban sem az
Erzsébetvdrosi televizié sem az Onkormdnyzat nem tartott fontosnak, hogy kézvetitsen. Amde ott,
akik ott voltak, hallhattak és az Erzsébetvaros ujsagnak a 20. szamaban arrol szamol be, hogy
rendkiviil sok a lakossdgi panasz a tekintetben, hogy koszosak az utcak és éppen ezért On egy
vizsgalatot inditott el. Ugye mar korabban jeleztem, hogy a pénziigyi koncepciotol kezdve a
kommunikacion at mindenben ellentmondasos ez a kérdés, hiszen hogy lehet hivatkozni egy
magas szinvonalu koztisztasagra, hogyha éppen rendkiviil sok lakossagi panaszra On
bejelentette, hogy vizsgdlatot indit és keresi a felelést. Eppen ezért a kérdésem az, hogy a
teatralisan bejelentett vizsgalat és az On felelsségének szényeg ald séoprése helyett nem
gondolja, hogy a korabban kialakitott és a korabbi években egyre hatékonyabba valo takaritas
rendszerét kellene visszaallitani? ”

Vattamany Zsolt

., Tisztelt képviselo ur. 2011-ben Erzsébetvaros jardainak gépi, illetve nagynyomdsu vegyszeres
takaritasat a Kamilla Nonprofit Kft. bevondsdval végezziik. Ok végezték, ha jol tudom, kordbban
is ezt a munkat. Az elmult idoszakban tébb lakossagi bejelentés érkezett, elsosorban a
Dembinszky, a Muranyi és a Dob utca kornyéekérol a keriileti kozteriiletek takaritasanak
hianyossagaival kapcsolatosan. A legtobb panasz targya az utcakon felhalmozodott szemét és
kutyapiszok. Sziikségesnek tartom, hogy a koztisztasag femntartasaban érintett vallalkozasok, a
fovarosi is és a keriileti is, osszehangolva és ne parhuzamosan végezzék feladatukat. Tobb esetben
eszleltiik, hogy az adott kozteriileteket az FKF Zrt. és a Kamilla Nonprofit Kft. is egyazon idoben
takaritja. Ezeket az anomaliakat a most folyo ,, VII. keriiletben kozteriiletek hét kozbeni és hétvegi
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keézi és gépi, valamint egyéb kozteriileti koztisztasagi feladatok ellatasa” targyu kozbeszerzési
eljaras nyertesével, tovabba a koztisztasag fenntartasaban érintettekkel ujratargyaljuk, illetve
megsziintetjiik. Es a kézmunka program is, amikor most tjra indult, elsédleges célja volt, hogy
minél tobben vegyenek részt az utcdk takaritasaban. Mint elmondtam a kézmeghallgatison nem
vagyok elégedett a jelenlegi dllapotokkal. Az Onkormadnyzat nagyon sokat dldoz erre, nagyon sok
pénzt fizetiink ki érte, elvarjuk, hogy tisztasag legyen és rend Erzsébetvarosban. Kérem képviselo
urat valaszom elfogadasara.”

Dr. Kispal Tibor

., Kdszonom szépen a szot. Polgarmester ur az volt az elso egyik ténykedeésiik tavaly oktobertol,
hogy a kozmunkaprogramot torvényre valo hivatkozassal, amde a probléemat nem megoldva
megsziintették. Itt 250 csaladnak volt adomentes 8 oras minimdalbér kereseti lehetosége, és az 0
nagy resziik ugye részt vett ebben a programban. Tehat a keriilet takaritasaban vettek részt.
Valoban az, amit elmondott, az akar kampdnyszévegnek is jo, de az a baj, hogy a tényektol
messze dll. Ezt a rendszert kell alkalmazni, minimalis kéltségekbe keriilt az Onkormanyzatnak. A
Kamilla Kft. végzi a maga feladatat ugyanannyiért, mint korabban. Ha nem adnak szamara
nagyobb lehetoséget és teret, akkor nem fogja tudni ennél jobban ellatni a feladatat. Ezt kellett
volna tenni. Nem tudom a valaszat elfogadni.”

Vattamany Zsolt
,, Tehat képviselo ur nem fogadta el az interpelldaciora adott valaszt, ezért a Képviselo-testiiletnek
szavazni kell rola. Kerem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy szavazzon a valasz elfogadasarol.

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 16 f6. A Képviselo-testiilet 10 igen 6
nem 0 tartézkodassal a kovetkezo hatarozatot hozta:

942/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
(10 igen, 6 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester ur valaszat, melyet Dr. Kispal Tibor képviseld ur altal benytjtott
,,KOztisztasag” targyu interpellaciora adott.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Dr. Kispal képviselo ur interpellacioja ,,Kivel miikodik egyiitt az 6nkormanyzat ingatlan
iigyekben?” targyban Vattamany Zsolt polgarmester trhoz.

Vattamany Zsolt
., Kovetkezik Kispal képviselo ur ,, Kézcélu, hiteles tajékoztatas” targyu interpellacioja.’

’

Dr. Kispal Tibor
., Kdszonom a szot. Tisztelt Polgarmester Ur! Hunvald Gyérgy, korabbi polgdarmester juttatta el
hozzank a mellékelt iratot, amely a Foévarosi Birosag 2011. december 9-i targyaldasan keriilt
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ismertetésre, ezzel lett nyilvanos és hivatalos. Az irat szerint Nagy Gyérgy 2008-ban tortént
lehallgatasakor dr. Hoffmanné dr. Marko Judittal beszélt telefonon. Nagy felhaborodva mesél,
hogy az Onkormanyzat eldllt a Kirdly utca 15. nekik valé eladdsatdl és ezért pert inditanak az
Onkormanyzat ellen. Hoffmanné egyetértett vele és megigérte, hogy ha talalkoznak, elmondja
nekik hogyan garantalja, hogy mégis az 6vék legyen a Kiraly utca 15. A tobbi Kiraly utcai hazat
nem tudja garantalni. Hoffmannék feljelentésiikben ezeket az ingatlanértékesitéseket az
Onkormanyzat vagyonelherddldasanak mindsitették. 2008 dprilisaban viszont a beszélgetés
tanusdga szerint az Onkormanyzat jelenlegi és akkori érdekeivel ellentétesen kivant (Hoffinanné)
segitséget nyvjtani annak, akivel ma is perben dll az Onkormanyzat. ,,dr. Hoffimanné dr. Marké
Judit jelenleg az Onkormadnyzattal szerzédésben dll. Ilyen elézmények utan minimum etikatlan
vele tovdbb szerzédésben dllni, de mindenképpen tajékoztatni kell hivatalosan az Onkormanyzat
vezetojet Vattamany Zsolt polgarmester urat, hogy akit megbizassal alkalmaz, titokban az
Onkormanyzat érdekeivel ellentétes tandcsokat akart adni az Onkormdnyzattal szemben allo
félnek.” — irja mellékelt levelében Hunvald Gyérgy. Miért mitkédik egyiitt az Onkormanyzat olyan
személlyel, személyekkel, akik, aki titokban az ellenérdekii félnek adnak vagy ad tanacsot?
Egyébkent a mellékleteket nem lathatjak a képviselo urak, mert ez viszont nem keriilt fel a
honlapra. Készénom szépen.”

Vattamany Zsolt

, Hat tisztelt képviselé ur kicsit megdobbents, hogy On volt itt most Hunvald Gyorgynek a
magyar hangja és gyakorlatilag Hunvald Gyérgynek egy interpellaciojat ismertette itt veliink,
mert igazabol ehhez nem tudom, hogy nekiink mi koziink van. Tehat, hogy Hunvald Gyérgynek
nem tetszenek bizonyos tigyészek, iigyvedek, akik az ellene folyo perben bdrmilyen szerepet
betltenek, ez nem ennek a Képviseld-testiiletnek a problémdja. Ugyhogy én erre most Onnek
nagyon valaszt ne varja, hogy adjak. Egy dolog, ami fontos, hogy fény deriiljon azokra az
tigyekre, amik itt megtorténtek, megtorténhettek a vadiratok szerint. Lasson mindenki tisztan és
ebben kozos az érdekiink, legalabbis remélem. Kérem valaszom elfogadasat.”

Dr. Kispal Tibor

, Arepirito, azt kell, mondjam Polgarmester ur, amit az imént produkalt, hogy ezt az tigyet is
szonyeg ala sopri és kiviilallonak érzi magat ebbe a torténetbe, holott az elozo ciklusban
képviselSkent itt iilt. Hunvald Gyérgy a keriiletnek a lakéja, aki valasztépolgar és egyben Ondk
szamara is és szamomra is, mint képviseloknek egyenrangu. Az 6 problémdjaval is foglalkozni
kell. Ahogy latom, itt a képviselo urak ezen nevetnek, nem csoda, hiszen nem latjak el Képviselo-
testiiletben sem, és egyebkeént sem a feladataikat, plane, hogyha ilyen tiggyel nem akarnak
foglalkozni, beleértve Ont is polgdrmester uir: Ugyhogy a vdlaszdt sem én, sem pedig azok, akik

majd ezt megismerik, nem tudjak elfogadni. Készénom szépen.”

Vattamany Zsolt

., Tisztelt képviselo ur, azért az iilés levezetojeként ova intenéem attol, hogy mindsitse a tobbi
képviselo munkdjat. Minden képviselo munkajat majd a valasztok fogjak mindsiteni a maga
idejeben, ahogy ezt megtették az elozo vezeteés vezetoivel és képviseldivel szemben is. Az, hogy
Onék hozzam egy olyan iratot juttattak el, amelyben Hunvald Gyorgy kimdsolt valamiféle
Jjegyzokonyveket és személyében valakit tamadott, ez tényleg nem ennek a Képviselo-testiiletnek a
problémaja, és én szeretném, hogyha ilyen dolgokrol itt nem beszélnénk. Ez nem a birosag, ezt ott
kell megbeszélni. Az, hogy tigyészeket, tigyvédeket hogyan tamadnak vadlottak, az nem ennek a
testiiletnek a problémaja. Tehat ha arcpirito dolog itt elhangzott, akkor az nem az én részemrol
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volt. Mindenesetre képviseld 1ir nem fogadta el a valaszt, arrél szavazni kell. Ugyrendi kérdésben
tudom csak megadni Moldovan Laszlonak a szot. Van-e iigyrendi javaslat, és kerem, hogy azzal
kezdje, mert SZMSZ szerint azzal kell.”

Moldovan Laszlo
,, Hat az az tigyrendi javaslatom Polgarmester ur, hogy ilyenkor szavazni kell és nem kommentalni
az elhangzottakat.”

Vattamany Zsolt

Az dilés levezetojeként az én feladatom, hogy az iilés méltosagat megtartsam. Azt nem tartom
elfogadhatonak, hogyha barki a masik képviselot sértegeti, és a munkdjat mindsiti. Az nem
tartozik ide, ez iilés levezetojekeént kotelességem. Képviselo ur nem fogadta el az interpellaciora
adott valaszt. Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy szavazzunk errol.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet 10 igen 3
nem 0 tartézkodassal a kovetkezé hatarozatot hozta:

(A Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
10/2011.(1V.18.) onkormanyzati rendelete Budapest Fovaros VII.  keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzata Képviselé-testiiletének Szervezeti- és Miikodési  Szabdlyzatarél 25.§ (4)
bekezdése alapjan: "Ha a képviselo az iiléstermet elhagyja és a szavazogépét nem kapcsolja ki,
vagy az lilésteremben tartozkodik és nem szavaz, azt a szavazastol tartozkodonak kell tekinteni.”
A gépi jegyzokonyvbol megallapithato, hogy két képviselo gépe bekapcsolt allapotban volt, de
altaluk szavazat jelzése nem tortént meg, ezért az iilésvezeto altal kimondott szavazati arany a
lentiek szerint alakul.)

943/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
(10 igen, 3 nem, 2 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja
Vattamany Zsolt polgarmester ur valaszat, melyet Dr. Kispal Tibor képviseld ur altal benytjtott
,,Kivel mikodik egyiitt az 6nkormanyzat ingatlan ligyekben?” targyu interpellaciora adott.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Dr. Kispal képviselo ur interpellacioja ,,Kozcélu, kozhiteles tajékoztatas” targyban
Vattamany Zsolt polgarmester urhoz.

Vattamany Zsolt
., Es kovetkezik az utolso napi interpellacio Kispal Tibor képviselo ur utolso interpellacioja.”

Dr. Kispal Tibor

., Koszonom szépen a szot. Onkormdnyzatunk koltségvetésébdl, kozpénzbdl finanszirozott
Erzsébetvaros televizio mar nem csak a Képviselo-testiiletrol nem készit felvételt tajékoztatva a
keriilet lakossagat az oket erinté dontésekrol, hanem a 2011. december §8-i megtartott
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Kozmeghallgatasrol sem. Miért nem tartja fontosnak e tekintetben a keriiletet érinto, kozcélu,
hiteles tajékoztatast a keriilet televiziojaban? Ugye ezt az interpellaciot nehany nappal ezelott
kellett beadni. Most hallottam ugyanezeket a szavakat az On szajabdl, de minthogyha nem
ugyanazokat ertenénk alatta. A kézcélu, kozhiteles és a keriilet kozpénzébdl finanszirozott
Erzsébetvaros televizio szamara, illetve a lakossag szamara az Erzsébetvaros televizioban
megjelend miisorok kozt a lakossagot fontos tdjékoztatni a Képviselo-testiilet munkdjarol. Mar
csak azert is, mert akkor, amikor rendeletek alkotasarol van, akkor, amikor dallampolgarok
kozmeghallgatason feltett kérdésekre adott valaszarol van szo, azért hiviak kozmeghallgatasnak,
ez csusztatas és ujfent azt tudom mondani, hogy arcpirito azt mondani, hogy ez partpolitikai
célokat szolgal. Onék részérdl ugy latom, minthogyha igen. Egyébként pedig azt gondolom, hogy
ahol, és amelyik keriiletben van televizio és kozpénzbol ez finanszirozodik, ott ennek kellene
mitkédnie gy, ahogy ez korabban miikodott. Hiszen ennek On részese volt szamos alkalommal,
mint ellenzéki képviselo, részt vehetett a televizio miisoraiban, behivtik Ont is. Tehdat miért nem
tartjia fontosnak, e tekintetben megismétlem, a keriiletet érinté kozcélu, hiteles tdjékoztatdast a
keriilet televiziojaban? Koszénom szépen.”

Vattamany Zsolt

., Kdszonom képviselo ur. Tisztelt képviselo ur. Igen, a Keépviselo-testiilet 2011. november 17-én
elfogadta az Erzsébetvarosi Meédia Nonprofit Kft-vel koétott egyiittmitkodési szerzodeés
modositasat. A modositas lényege, hogy a Meédia Kft. gazdalkodasa és miitkodése soran
fokozottan érvényesiilhessen a kéltségtakarékos és hatékony miikodés elve. A tamogatds
csokkentése jelentos megtakaritasokat szabadit fel, amelyeket tovabbi fejlesztésekre fordit az
Onkormanyzat. Az dtszervezések kovetkeztében informativ és szolgaltataskézpontii médiafeliiletek
kialakitasa a cél, amely a televizio esetében megujult miisorstruktura kialakitasaval, valamint a
technikai eszkozok modernizalasaval jar. Erzsébetvaros lakossaga természetesen a tovabbiakban
is értestil valamennyi kozérdekii informdaciorol, eseményrol. Megjegyzendo, hogy sem a képviselo-
testiileti tilések, sem a kozmeghallgatas helyi televizion keresztiil torténo kozvetitésére vonatkozo
kotelezettsége nem ir elo sem a Nonprofit Kft-vel kotott egyiittmiikodési megallapodas hatadlyos
szovege, sem a jelenlegi megdllapodas. Mindkét esemény nyilvanos, Erzsébetvaros valamennyi
polgara jogosult rajta részt venni. Erzsébetvaros Onkormdnyzata ezutan is az informdciok hiteles
és partsemleges voltat tekinti a szolgaltatas nyujtasara, a lakossag tajékoztatasdara vonatkozo
legfobb kovetelménynek. Bizom benne, hogy képviselo ur egyetért koltségtakarékossagi és
hatékonysagi alapon torténé miikodes elvéevel, valamint azzal a célkitizéssel, hogy az igy
felszabadult 6sszegbol a keriiletben élok érdekeit szolgalo fejlesztéseket hajthassunk végre. Kérem
vdlaszom elfogadasat. Oné a sz6 képviseld uir.”

Dr. Kispal Tibor

,, Kdszénom szépen a szot. Polgdarmester ur, amikor arrol van szo, hogy modosito inditvanyomban
a koltségvetésben az ETV fejlesztesi pénzébol inkabb a tarsashazak fejlesztésere forditsunk, akkor
ez On szamdra a koltségvetést veszélyeztets, méltatlan médosité inditvany volt. Most az
ellenkezdjét mondja. Nem tudok Onnek hinni. A sajat hitelességét vesziti most el akkor, amikor az
ETV-vel valo szerzodés passzusai mogeé huzodik be. Ki koti meg ezt a szerzodeést és ki mondja azt,
hogy mit tart kozhitelesnek, hogyha nem a ket szerzodo partner. Egyébként meg a képviselok a
lakossagot képviselik és a lakossag érdekében tesznek fol kérdéseket, interpelldlnak, vagy adnak
be eloterjesztéseket vagy modosito inditvanyokat. A lakossagnak tudni kellene errdl, nem? Ez
nem attol fiigg, hogy ki melyik partnak a tagja, hanem attol fiigg, hogy a képviseld ellatja-e a
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feladatat és akarja is, vagy nem. A valaszat nem tudom elfogadni.”

Vattamany Zsolt

» Tisztelt képviseld ur. Egyetértek azzal a mondataval, hogy a lakossagot a képviseldk képviselik.
On mégis igyekszik ezt nagyon sokszor elfelejteni és nagyon sokszor kétségbe vonni. On nem
fogadta el az interpellaciora adott valaszt, ezért arrol szavazni kell a Képviselo-testiiletnek.
Kérem a tisztelt Képviselo-testiiletet, szavazzanak az interpellaciorol.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 15 f6. A Képviselo-testiilet 10 igen 5
nem 0 tartézkodassal a kovetkezo hatarozatot hozta:

944/2011. (XI1.16.) szamu hatarozat:
- Interpellacios valasz elfogadasarol -
(10 igen, 5 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzat Képviseld-testiilete elfogadja

Vattamany Zsolt polgarmester ur valaszat, melyet Dr. Kispal Tibor képviseld ur altal benytjtott
,,K0zcélu, hiteles tajékoztatas™ targyt interpellaciora adott.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal
Vattamany Zsolt

Megallapitja, hogy mai iilésiik végére értek, koszoni képviseld tarsai munkajat. A Képviseld-
testiilet tilését 11 6ra 37 perckor bezarja.

dr. Gotthard Gabor Vattamany Zsolt
jegyzo polgarmester

36/36



