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Vattamany Zsolt polgarmester

., Kdszonjiik szépen. Szép jo napot kivanok, nagy tisztelettel koszéntom a megjelent képviselo
holgyeket, urakat, vendegeinket. Kérem, hogy egy perces néma feldllassal emlékezziink meg prof.
dr. Schweitzer Jozsef orszagos nyugalmazott forabbirol és Bogyirka Emil az Erzsébetvarosi
Romadn Nemzetiségi Onkormanyzat elnékhelyettesérdl. (egy perces néma felallas)

Tajékoztatom a tisztelt megjelenteket, hogy a mai rendkiviili tilést az Motv. 44. § és az SZMSZ 14.
§ (2)-(3) bekezdése alapjan hivtam o&ssze. Tajékoztatom Ondket, hogy a Demokratikus
Erzsébetvaros frakcio a tovabbiakban MSZP frakcio néven miikédik tovabb. Frakciovezeto
tovabbra is Devosa Gdbor képviseld ur. Erzsébetvaros Onkormdnyzata Képviseld-testiiletének
2015. februar 18-i rendkiviili tilését megnyitom. Az alairt jelenléti iv alapjan megdallapitom, hogy
jelen van valamennyi képviselo, az iilés hatdrozatképes. Tavollétét nem jelentette be senki.
Tajékoztatom Ondket, hogy a Magyarorszag helyi onkormadnyzatairél szolé 2011. évi
onkormanyzati térvény 38.3. (4) bekezdése szerint az onkormanyzati képviselo a megvalasztasatol
szamitott harminc napon beliil koteles kérelmezni felvételét az adozas rendjerol szolo térvényben
meghatarozott koztartozasmentes adozoi adatbazisba. Tajékoztatom a Tisztelt Képviselo-
testiiletet, hogy valamennyi énkormanyzati képviselo kérelmezte felvételét az adatbazisba, melyre
vonatkozéan a NAV-t6l kapott visszaigazolasok a Személyiigyi és Ugyviteli Irodan keriiltek
leadasra. A tisztelt Képviselok a meghivoval egyiitt kézhez kaptdk javaslatomat a mai iilés
napirendjére. Szavazasra teszem fel a kikiildott napirendi javaslatot, elfogadasahoz egyszert




tobbség sziikségeltetik, kérem, szavazzanak.”
Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a
napirendi pontot 17 igen 0 nem 0 tartézkodassal elfogadta.

2/2015. (11.18.) szamu Képviselo-testiileti hatarozat:
- Napirend elfogadasarol -
(17 igen, 0 nem, 0 tartozkodas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont,
hogy mai iilésén az alabbi napirendi pontokat targyalja:

1.) Javaslat Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak teriiletén 1évé,
1946 elott épiilt tarsashazak allagromlasanak megallitasara és a felqjitasi munkalatok
elvégzését biztositandd felajitasi alap megteremtésére és e cél elérése érdekében
fovarosi, kormanyzati, illetve Eurdpai Unios forrasok bevondasara
Eloterjeszto: Moldovan Laszlo képviselo, Nagy Andrea képviselo, Németh Gdabor
kepviselo, Ujvari-Kovér Monika képviselo, Sziics Balazs keépviselo

1. szamu napirend:

Javaslat Budapest Fovaros VII. Kkeriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak teriiletén 1évé,
1946 elott épiilt tarsashazak allagromlasanak megallitasara és a feldjitasi munkalatok
elvégzését biztositando feldjitasi alap megteremtésére és e cél elérése érdekében fovarosi,
kormanyzati, illetve Europai Uniods forrasok bevonasara
Eloterjeszto: Moldovan Ldszlo képviselo, Nagy Andrea képviselo, Nemeth Gdabor képviselo,
Ujvari-Kéver Monika képviselo, Sziics Balazs képviselo

Vattamany Zsolt polgarmester

A napirendi pont elfogadasat kovetoen attériink annak targyalasara. Az elsé és egyetlen
napirendi pontunk hosszu cimmel: javaslat Budapest Foévaros VII. keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzatanak teriiletén 1évé, 1946 eldtt épiilt tarsashdzak allagromldsanak megdllitasdra és
a felujitasi munkalatok elvégzéseét biztositando felujitasi alap megteremtésére és e cél elérése
erdekében fovarosi, kormanyzati, illetve Europai Unios forrasok bevonasara. Az eldterjeszto
Moldovan LaszIlo képviselé ur, Nagy Andrea képviselo asszony, Németh Gabor képviselo ur,
Ujvari-Kévér Monika képviselé asszony és Sziics Baldzs képviselo ur. Tdjékoztatom az
eloterjesztoket, hogy mivel eloterjesztok, ok 5-en a vitaban majd nem szolhatnak hozza, a vita
elott azonban kérem oket, hogy jeloljék ki, hogy ki lesz, aki a vezér szomoka lesz a szobeli
kiegészitésiiknek és majd a vita lezarasat kovetoen kérem, hogy valaszoljanak. Természetesen ez
ido alatt tobben is megszolalhatnak az eloterjesztok koziil. Tehat akkor melyik képviselonek vagy
képviselo holgynek. Sziics Balazs képviselo urnak adom meg a szot, szobeli kiegészitésre.”

Sziics Balazs képviselo

., Tisztelt Polgarmester ur, tisztelt Képviselo-testiilet! Jomagam lennék frakciovezetokeént a
vezérszonok, majd pedig aztin a tobbi képviselo tarsamat, frakcio tarsamat, illetve Moldovan
képviselo urat is megkérem arra, hogy szoban egészitsék ki az eloterjesztésiinket. Koszonom.”

Vattamany Zsolt polgarmester
., Hallgatjuk kepviselo ur.”
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Sziics Balazs képviselo

., Kdszénom a szot, tisztelt Polgarmester ur, tisztelt Képviselo-testiilet! Nem is olyan régen par
honappal ezelott az onkormanyzati valasztasi kampdanyban minden indulo part a zaszlajara tiizte,
hogy a tarsashazakkal, a tarsashdzak felujitasaval az elkévetkezé években kiemelten fogunk
foglalkozni. Aztan elmult a kampany és ma 2015. februar 18-an ugy tiinik, mar nem is olyan
fontos, hogy mit igértiink a valasztoknak. Az a tény, hogy ennek a fontos témanak a megvitatasara
30 percet szan a Polgdarmester ur, legalabb is ezt iizeni, ezt furcsalljuk és elfogadhatatlannak
tartjiuk. Jogosan vetettiik fel azonban mindannyian a tarsashazak kérvdését, hiszen az elmult 4
evben toredékere esett vissza a tarsashazi felujitasokra szant palyazati pénzek osszege. 2006 és
2010-hez képest megsziintek a vissza nem téritendo tamogatasok, a tarsashazak allaga pedig csak
tovabb romlott hiaba a kormanyzat daltal elinditott Otthon meleg elnevezésii palydzat, ha az csak
az 1946 utan épiilt tarsashazak felujitasara érvényes, ebbdl elég kevés van keriiletiinkben.
Kiilonésen fontos most mielott szavaznank Ervzsébetvaros 2015-0s koltségvetésérdl, amelyben alig
szanna a Fideszes keriiletvezetés a tarsashazi palydzati alapra, amit majd a dupldjara, de 116
millioval kivanunk emelni. Ez uton is kérem a Képviselo-testiiletet, hogy tamogassak a
médositéinkat ebben. Eppen ezért hatdrozati javaslataink erre a rendkiviili iilésre, hatdrozati
Jjavaslataink célja egy ad hoc munkacsoport létrehozasa a szakma és a politika résztveviivel
reményeink szerint olyan hosszu tavu cselekvési tervet tesz le a Képviselo-testiilet asztalara
majusra, az allagromldas megallitasara és a felujitasi munkalatok elvégzésére. Kivizsgalja, hogy
milyen jovobeni koltségvetési forrasokat lehet majd atcsoportositani egy fenntarthato tarsashazi
felujitasi alap létrehozasara, valamint kidolgoz majd egy hatarozati javaslatot a felujitasi alap
vissza nem téritendo tamogatast nyujto uj palyazati rendszerének részleteivel. Tehat végre egy
hosszu tavu, kiszamithato tarsashaz felujitasi koncepciot dolgoz ki, hogy a kozos képviseletek,
tulajdonos kozosségek megnyugtatoan tudjak tervezni hazuk jovojét, koltségeit. Hatdrozati
Jjavaslataink kozott szerepel még, hogy a testiilet felkéri a Polgarmester urat, hogy folytasson
egyeztetéseket Budapest Fovaros vezetésével, a kormanyzattal és vizsgalja meg annak
lehetoségeét, hogy miként lehetne Europa Unios forrdsokat bevonni a pénziigyi keretek
biztositasara. A kévetkezokben frakcio tarsaim, valamint Moldovan képviselo ur felszolalasa és
az azokban fellelheto szempontok remélhetoleg mindenki szamara indokoljak majd, hogy nem
csak most, hanem a jovoben is kell majd errol a témarol beszélni. Ez uton is kérem, hogy
tamogassak majd hatarozati javaslatainkat. Koszoném a szot, és atadom Ujvari-Koveér Monika
frakciotarsamnak a szot.”

Ujvari-Kovér Monika képviselo

,, Kdszonom a szot. Tisztelt Polgarmester ur, tisztelt Képviselo-testiilet! Az eloterjesztésben
résztvevo képviselo tarsaimmal egyiitt a felvezetett probléema sulyat szeretnénk érzékeltetni, igy
engedjék meg, hogy egy konkrét iigyre felhiviam a figyelmiiket és miutan szamos kérdés az
Onkormanyzatot érinti, ezért szébeli kiegészitésem végén kérdéseket fogalmazzak meg
Polgdarmester ur részére. Tovabba mar itt szeretném jelezni, hogy kezdeményezésiink, hire
hallatan sok erzsébetvarosi lakos és kozos képviselo keresett meg minket kérdéseivel, és miutan a
vitaban ezek felvetésére nincs lehetoségiink, mindezeket még a hét folyaman eljuttatiuk
Polgdarmester ur részére, és a konkrét iigy a kévetkezo lenne. Az elmult hetekben nem voltam
olyan tarsashazi kozgyiilésen, ahol ne az lett volna a téma, hogy a FOKETUSZ megallapitotta az
adott tarsashaz keményeinek rossz dallapotat, a tetojardak cseréjére mar ki sem szeretnék térni,
amelyek a ledolés hataran vannak, majd az altaluk kiadott szakvélemény alapjan a Fovarosi
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Gazmiivek télviz idején levalasztott bizonyos lakasokat a szolgaltatasrol. Eloszor is le szeretném
szogezni, ha és amennyiben az életre veszélyes dllapotot allapitanak meg az illetékes hatosagok,
ugy nem kérdes, hogy a megfelelo lépéseket meg kell tenniiik, de kérdezem én, mi indokolja, hogy
ezeket a lépéseket tél kozepen, januarban tegyék meg. Tovabba ez eset kapcsan egy szamomra
dobbenetes helyzetrol kaptam tajékoztatast az ott lakoktol, egy ilyen esetben a lakok amennyiben
megtehetik, rendkiviili befizetéssel probaljak orvosolni a kialakult probléemat. Amennyiben a
hazban van Onkormdnyzati tulajdon és amennyiben a tdrsashdazi kozgyiilés a rendkiviili
célbefizetés mellett dont, természetesen ez a dontés az Onkormanyzat részére is kitelezé érvényii.
Mint tudjuk, ilyenkor minél hamarabb érkezik a pénz, anndl hamarabb elkezddodhetnek a
munkalatok. Ehhez képest a kozos képviselok nyilatkozata szerint az illetékes onkormanyzati cég
csak akkor fizeti be a rendkiviili célbefizetést, ha azt a tulajdonosok jelentés tobbsége mar
megtette. Tisztelt Polgarmester ur, On szerint rendben van ez igy? On szerint igy viselkedik egy jé
gazda? On szerint rendben van az, hogy ezeknél a nehéz sorsu hazaknal, akdar 1 millié forintos
kozos koltségtartozast halmoz fel az Onkormanyzat? Megkdszénném, hogy ha ezekre a kérdésekre
reagalna a Polgarmester ur, és megadom a lehetoséget Nagy Andrea képviselo tarsamnak, hogy a
szobeli kiegészitést folytassa. Készonom.”

Nagy Andrea képviseld

,, Tisztelt Polgarmester ur, tisztelt Képviselo-testiilet! Szeretném az elottem felszolalo képviselo
tarsaim keriiletet érinto kérdéseit, problemdit, véleményét kiegésziteni, konkrét tarsashdzakat
erintd példakkal, melyek a kozvetleniil a teriileten dolgozokent, itt éloként vagy mas kozos
keépviselotol, lakotodl, tulajdonostol hallottam. Mindazok, akik meghalljak az utca emberét és
talalkoznak vele, tudjak, hogy a tarsashdzakat folyamatosan ostorozzdk kotelezvényekkel,
hatarozatokkal, melyek vagy jogosak, vagy nem. Szamtalan problémat sorolhatnank fel, hiszen a
tarsashazainknak kritikus a miiszaki allapota mondhatnank akadr az épiiletgépészeti, igy a
vizvezeték rendszerek vagy a gazvezetékek siralmas helyzetét, de emlithetnénk a szoban forgo
épiiletek elkeserito statikai allapotat is az életveszélyes fiiggofolyosokat, a teto, a kémények,
keményjardak kritikan aluli dllapotat, de a lépcsohazi korlatok és lépcsofokok is egytol egyig
kopottak és életveszélyesek. A belsé homlokzatok latvanya a legtobb épiiletben haborus dvezetre
emlékeztet, a kiilsé homlokzatok és nem utolso sorban a lépcsohdzak, kapualjak esztétikailag
felujitasra  szorulnak, de beszélhetiink az elektromos halozatrol, a felvonokrol, a
kaputelefonokrol, a bejarati kapuk szinte siralmas helyzetérdl is. Folyamatos toldozas foldozas
zajlik egy tarsashdazban az anyagi lehetoségekhez igazodva ahelyett, hogy célzottan kiilonbozo
palyazati keretekbol, lehetoségekbol kisebb nagyobb felujitast tervezzenek, tervezetten tudnanak
megvalositani. Ez egy ordogi kér, amibol segitség nélkiil nagyon nehéz kijonni, a segitség
természetesen a tudatossag sok-sok éven keresztiil és a palydzatok, ez természetesen nagybetiivel.
Ez is a vissza nem téritendo tamogatas formajaban hisz, Polgarmester ur javitson ki, ha
tévednék, de a Fovaros azt a keriiletet tamogatta vissza nem téritendo tamogatassal, ahol helyben
is volt ilyen, tehat annyit adott a Fovaros amennyit a keriilet vissza nem téritendobe. Higgye el,
ha ezt a lehetoséget nem vették volna el a tarsashazaktol az elmult 4 évben, akkor sokan nem
keriiltek volna az elobb emlitett helyzetbe. Miutan tisztaban vagyunk vele, hogy az
Onkormanyzatnak ~ szitkések a lehetdségei engedje meg, hogy megkérdezzem, milyen
egyeztetéseket folytatott az Onkormanyzat a Févarossal a tarsashadz felujitasi lehetSségekrdl, s a
vissza nem téritendo tamogatasokrol? Egyaltalan miért sziintették meg a vissza nem téritendo
tamogatasok rendszerét? Részemrol nem kérdés, hogy az emlitett vendszer visszaallitasara igen is
szitkség van. Tovabba had kérdezzem meg mi az elképzelése azokkal a tarsashazakkal
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kapcsolatosan, akik onhibajukon kiviil olyan helyzetbe keriiltek, hogy az esetlegesen megnyilo
pdlydzati kiirdson nem tudnak részt venni, mert nem tudjik az énrészt biztositani? Es még egy
utolso gondolatot engedjen meg. Azok a tarsashazak, akik az elmult 20 évben gondosan évrol
évre tudatosan, palyazatok segitségével haladtak elore azok is megtorpanni latszanak, hiszen a
kamatmentes hitel és a vissza nem téritendo tamogatdssal biro konstrukcio kozott oridsi a
kiilonbség. Pusztul a keriilet, hiaba szépiilo kozteriiletek, terek, utcdk, Polgarmester ur, képviselo
tarsaim, Onék nem igy latjdk? Koszoném a szot. Szeretném dtadni frakciétarsamnak, Német
Gabornak a szot. Készoném.”

Német Gabor képviselo

., Kdszénom a szot, tisztelt Polgarmester ur tisztelt Képviselo-testiilet! Szobeli kiegészitésemben
egy orszagos palyazat koriil kialakult helyzetre szeretném felhivni a figyelmet. A kozelmultban a
Nemzeti Fejlesztési Minisztérium Otthon Melege program elnevezéssel palydzatot hirdetett,
melyre ez év marcius 9-ét kovetoen lehet majd palyazni. A rendelkezésre allo 10 milliard forintos
keretisszeg erejéig, a jelen kiiras alapjan kizarolag a t6bb mint 4, de a maximum 60 lakdssal
rendelkezo, 1946 utan, de 2006. december 31. napjaig kiadott épitési engedély alapjan épiilt
tavfiitessel, hazkozponti fiitéssel, illetve lakasonként egyedi fiitéssel rendelkezé lakoépiiletek
tulajdonosi  kozossegei igényelhetnek tamogatast. Habar a kezdeményezés tamogatando a
keriiletiinkben lévo lakohazak nem palyazhatnak az emlitett palyazati kiirdasra, hiszen az
Erzsébetvarosban épiilt tarsashazak tobbsége 100 évvel ezelott épiilt, 1946-ot megelozoen.
Mindezek értelmében a jelen palyazati kiiras szerint a belvarosi épiiletek jelentos részének nem
nyilik lehetosége, hogy tamogatast igényeljen akdr a szigetelés és a nyildaszarok, vagy akar a
fiitési rendszer és a megujulo energiabol allo meleg viz ellatas és fiitéskorszeriisitésére. Ezt a
probléemat észlelvén egyeztetéseket folytattunk a keriiletiink orszaggyiilési képviselojével, Oldh
Lajossal, aki még az év elején kezdeményezte az illetékes miniszternél, hogy bovitsék ki a
palyazattal érintett épiiletek korét, ezaltal lehetoséget adva az Erzsébetvarosi épiiletek
korszeriisitésére, megujitasara. Valaszaban  Sesztdak miniszter ur megmagyarazta a
megmagyarazhatatlant, miszerint a felujitasra szorulo ingatlanok jelentos részét nem a tobb mint
100 éve épiilt belvarosi tarsashazak alkotjak, igy ezeket egyelore nem kivanjak kiemelten kezelni,
olyannyira nem, hogy teljes mértékben kizdrtik ket a palydzati lehet6ségbdl. Eppen ezért tartjuk
indokoltnak a napirendi ponthoz tartozo 5. szamu hatarozati javaslat elfogadasat, miszerint
felkerjiik Polgarmester urat, hogy kezdeményezzen targyalasokat a kormanyzattal annak
erdekében, hogy a kozponti kéltségvetés terhére az allami bankrendszeren keresztiil megnyiljon
egy specialis hitel és palyazati lehetoseg a fovarosi tarsashazak részére, melynek célja a nehéz
helyzetbe jutott tarsashazak élet- és balesetveszélyes allapotanak megsziintetése. Tovabba kerjiik,
hogy azonnali egyeztetéseket kezdeményezzen az illetékes miniszterrel, és vesse minden befolydsat
latba, hogy az emlitett Otthon melege program madrcius 9-ét megelozoen keriiljon kibovitésre,
ezzel lehetoséget adva a keriileti lakosoknak. S végiil Polgarmester ur engedjen meg egy utolso
megjegyzést. Sok keriileti lakos elmondasa szerint az onkormanyzati valasztasokon azeért
tamogatta Polgarmester ur ujboli megvalasztasat, hogy FErzsébetvarosnak kormanyparti,
mégpedig 2/3-os kormanyparti vezetoje legyen ezzel, mint mondtak biztosan tobb lehetoséghez
fog jutni a VII. keriilet. Nos, lassuk tisztelt Polgarmester ur, miutan megvdalasztottak mit tud tenni
ezzel az erzsébetvarosi lakoépiiletek és a benniik lakokért. Készonom szépen a szot. Moldovan
keépviselo urnak adom at a szot.”

Moldovan Laszlé képviselo
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,, Kdszénom a szot. Elottem levo képviselotarsaim tulajdonképpen elmondtik, amit én is el
szerettem volna mondani, azzal egészitenem ki, hogy 4 éve nézem itt a testiileti iilésen, illetve a
Peénziigyi és Keriileti Bizottsag iilésein azt, hogy teljesen ad hoc modon jonnek be ezek az
elbterjesztések, ha éppen valamelyik tarsashdzat megbiinteti a FOKETUSZ akkor probdalunk
rajtuk segiteni. Vannak kiilonbozo palyadzatok, nyildaszaro palyazat, hevederpalydzat, de ezek is
teljesen ad hoc modon, tokéletesen hianyolom azt a komplex szemléletet és koncepciot, amely
tényleg valoban tudna segiteni ezeken a tdarsashdzakon, ezért is csatlakoztam ehhez a
kezdeményezéshez. Koszonom a szot.”

Vattamany Zsolt polgarmester

., Kdszonom szépen a szobeli kiegészitest, ugye ez egy szobeli kiegészités volt, néha ugy éreztem
magam, mint, hogyha valasztasi vitan lennénk, amin most néhany honapja mar tul vagyunk vagy
valami interpellacios képviseloi kerdések lennének, hiszen hozzam intéztek kérdéseket, vagy
engem nevesitettek ebben a képviselo holgyek és képviselo urak. Miifajat tekintve nem mennék
bele, hogy ez szobeli kiegészitésnek jo volt-e vagy nem, hogy engem nevesitenek és engem
kérdeznek. Onok terjesztettek elo, Ondknek  kell javasolni, nem engem kell keérdezni,
nyilvanvaloan én is el fogom mondani majd ezzel kapcsolatban a véleményemet. A napirend
vitajat megnyitom, legelsoként Hutiray Gyula alpolgarmester urnak adom meg a szot.”

Hutiray Gyula alpolgarmester

., Koszonom szépen. En nem szeretnék itt most belemenni abba a kérdésbe, hogy ez milyen miifaj,
amikor a koltségvetési keérdéseket, a koltségvetést megtargyalasa elott vendkiviili tilesen probaljuk
erinteni. Mindenki majd mindsitse a sajat izlésének megfeleloen. Tényszeriien Elnok asszony
emlitette vagy felvetette azt a kérdést, hogy a tarsashazak esetében ahol rendkiviili fizetést ir el6 a
tarsashaz kozgyiilése, ott az Onkormdnyzat, mint tulajdonos késve teljesit. Erre volt példa, az
ezzel kapcsolatos gyakorlat megsziintetésére én intézkedtem ezelott egy honappal, masfeél
honappal. Azért hozza teszem, hogy ez a gyakorlat annak nyoman alakult ki, hogy 2006-0s '07-es
'08-as tigyekben megtorténtek a kifizetések az Onkormdnyzat részérdl, a tarsashdz meg nem
csinalt semmit. Tehat nem volt, hogy mondjam, volt ésszerii magyardzat, ha nem is elfogadhato
magyarazat arra, hogy ez a gyakorlat kialakult, azt gondolom, hogy olyan rendszert fogunk
ebben a tekintetben miikodtetni, ami ezeket a probléemakat kezeli, és ugyanakkor az
Onkormanyzat, mint tulajdonos nem probal maganak kivaltsagos helyzetet ebbe a tekintetbe
elfoglalni. Ugyhogy errdl ezt a tdjékoztatdst tudom adni, ami azt gondolom, hogy elfogadhaté, de
hat nem, akkor majd. Masik kérdés csak nagyon réviden, a Fovarosnak a tarsashazak, lakdsok
épiiletek felujitasara allokalt vagyona, pénze elfogyott, ezért a Fovaros nem miikddtet a
tovabbiakban ilyen padlyazatot.”

Vattamany Zsolt polgarmester

., Koszonom szépen Alpolgarmester ur hozzaszolasat. Szeretném felhivni képviselo tarsaim
figyelmet, hogy a mai iiléstol kezdodoen mar az uj SZMSZ szerint vitazunk, tehat mindenkinek
kétszer van lehetosége hozzaszolni, eloszor 2 percben, majd utina még egy percben. Stummer
Janos képviselo urnak adom meg a szot.”

Stummer Janos képviselo
,Nagyon szépen készonom, tisztelt Képviselo-testiilet, tisztelt eloterjesztok! Hat egy akkora
problémaval allunk szemben, amelynek a méretét megbecsiilni sem igazan lehet. Mindenesetre a
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Lakasszovetkezetek és Tarsashazak Orszagos Szovetségének van egy nagyon ovatos becslése,
amely szerint a budapesti bérhdzak kb. 20-30%-a nagyon rossz dallapotban van, és sajnos
Budapest VII. keriilete sem tekintheté iidito kivételnek ezzel kapcsolatban, aki korbe néz
Erzsébetvarosban, az latja, hogy milyen oriasi ez a probléma, amellyel szemben dllunk. Emberek
szdazai, sot ezrei élnek olyan koriilmények kozott, amelyek méltatlanok egy ilyen keriilethez,
felazasok, salétromosodasok, nyilaszaro és statikai problémak, egyaltalan a korszeriitlenség és az
elhanyagoltsig dllapotdban vannak ezek az épiiletek. Evtizedes a lemaradds, sajnos az utébbi
hosszu idoszakban valahogyan soha nem volt ra kello forrasa a Magyar dllamnak, hogy ezekkel
az épiiletekkel kezdjen valamit. Ennek lett az a kovetkezménye, hogy bizony mar odaig jutottunk,
hogy sulyos forint tizmilliardokat kellene elkélteniink a tarsashdazak felujitasara, és még igy is
szamolnunk kellene azzal a kockazattal, hogy érdemi elorelépés nem fog latszodni. Ez azonban a
JOBBIK allaspontja szerint nem jelenthet kibuvot a problema megolddasanak kényszere alol. Igen
is mindent meg kell tenniink, és meg kell tenniink azokat az elso lépéseket, annak a kézésen
vallalhato nagy és stratégiai célnak az iranyaba, hogy Erzsébetvaros lakoi belathato idon beliil
XXI. szazadi europai viszonyok kozott élhessék mindennapjaikat. Nem ez a megfelel6 forum, hogy
hozzdkezdjiink egy koncepciozus stratégiai szemléletii lépéssorozat elokészitéséhez, plane
végrehajtasahoz. Arra azonban tokéletes alkalom, hogy hitet tegyiink amellett, hogy az
elkévetkezendo viszonylag révid idoszakban osszehivunk egy olyan érdek és célegyezteto forumot,
amelyben minden érdekelt, és lehetséges allami, onkormanyzati, valamint civil szakértoi
erdekeltet osszehivunk ... Hatarozzunk meg stratégiat, jeloljiik ki a sulypontokat, allitsunk fel egy
menetrendet, ha ugy tetszik, akkor csokkentsiik annak a valosziniiségét, hogy a mindig sziikosen
rendelkezésre allo forrasok ne a megfelelo ponton keriiljenek a jovoben elkéltésre. Koszonom
szépen.

Vattamany Zsolt polgarmester
,, Kdszénom szépen Képviselo ur a hozzaszolasat, Benedek Zsolt bizottsagi elnok urnak adom meg
a szot.”

Benedek Zsolt képviselo

., Kdszénom szépen a szot, tisztelt Polgarmester ur, tisztelt Képviselo-testiilet! Latjuk, hogy elénk
keriilt ez a javaslat, ami a tarsashdzak felujitasarol szol. A frakcio, a Fidesz frakcio a tegnapi
napon tilésezett, és megtargyalta az eloterjesztést. Az én véleményem az, hogy itt egy olyan
bizottsag létrehozasara tesz javaslatot az eldterjeszto, amely tagok gyakorlatilag 2/3-a, de lehet
hogy 99%-a a pénziigyi bizottsagon vagy eldterjeszto, vagy pedig tag. Azt is szeretném
elmondani, hogy az dsszes képviselo, ha jol emlékszem Sziics ur kiilon kérésére megkapja a PKB
anyagait, tehat ezen a bizottsagi iilésen részt lehet venni, a Bizottsag szokta a palyazatot kiirni, és
az sem ujdonsag, hogy tdarsashdz felujitasi alapja van az Onkormdanyzatnak, amit Onék az egyes
pont b., részében inditvanyoznak, ez a koltségvetés része szokott lenni. Azt is el szeretném
mondani, ami Sziics ur szajabol elhangzott, hogy nem koltottiink eleget az elmult ciklusban a
hazainkra. Ha, és itt ki szeretném még dologgal egésziteni, hogy ha osszeszamoljuk azt, hogy
egyébként a 100%-os onkormdnyzati tulajdonu hdzakban, ahol ugyan ugy erzsébetvdrosi
polgarok laknak és a tarsashaz fejlesztési alapban mennyi pénz keriilt elkéltésre az elmult 4
evben, akkor ugy gondolom egyébként, hogy majdhogy nem a milliardos nagysdagrendet elérjiik,
sot szerintem at is vissziik. Ha jol informalodtam Vezérigazgato urtol, akkor csak a 100-as
hdzainkra kb. 400 millié forintnyi forrdst koltottiink el. En tigy gondolom egyébként, hogy maga
a bizottsagnak a felallitasa is egyébkent ... és az abba valo jelolés is egyebkent, tehat ha

7/20



alpolgarmestert jelolnek elnoknek, az szerintem az SZMSZ-be iitkozik, de ha jol tudom erre
modosito inditvanyt tett az eloterjeszto. De ettdl fiiggetleniil egyébként tisztelt Kepviselo tarsaim
a Fidesz frakcio mindig tamogatja, abban nincs vita koztiink, hogy a tarsashdzakat tamogatni
kell. Abban viszont van vita koztiink, hogy ezt egy kiilon szervezetrendszerben vagy egy drnyék
szervezetrendszerben tegyiik, vagy mdr az Onkormanyzat ... vigyiik ezt véghez, ezért a Fidesz
frakcio tartozkodni fog szavazaskor. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt polgarmester

,, Timar LaszIo bizottsagi elnok urnak adom meg a szot.”

Timar Laszlé képviselo

., Koszonom a szét Polgdrmester vir! Elhangzott egy olyan megjegyzés, hogy az Onkormdnyzatnak
mennyi adosag van a tarsashazak felé, egy konkrét példaval had éljek, amit az eloterjesztoktol is
elvarnék egyébként. A cim és a kozos képviselo neve nélkiil szeretném emliteni, de egyébként a
papirok nalam vannak, meg tudom mutatni késobb. Kb. egy évvel ezelott, egyik tarsashazi
kozgyiilésen jarva, a kozos képviselo 400 ezer forint onkormdanyzati adosagot mutatott ki a
tarsashaz felé, és emiatt a lakok egy olcsobb, egy kisebb kozos koltséget nem szavaztak meg az
Onkormanyzatnak, ami egyébként jart volna. Azt mondtak, hogy ha az Onkormdnyzat tartozik,
akkor nem szavazzak ezt meg. Utana néztem ennek a dolognak és kideriilt, hogy egyszertien arrol
volt sz0, hogy a kézos képviselo valosziniileg figyelmetlenség miatt nem vezetett ki egy tartozast,
amelyet a tarsashaz tartozott az Onkormanyzat felé, és hogy az Onkormdnyzat a kézos koltségbe
ezt fokozatosan vonta, ezt valamilyen adminisztrdacios hiba miatt ugy konyvelte el, mint az
Onkormanyzat tartozasat. Amikor ez kideriilt, az is kideriilt, hogy egy fillér tartozdsa nincs az
Onkormanyzatnak. Az Onkormanyzat tényleg valoban mindig térekszik arra, hogy a tarsashdzak
felé ne legyen tartozasa. Tehat én arra hivnam fel a képviseloket, az eloterjesztoket hogy
konkrétumokat, ne altalanossagokat mondjanak, ez sokkal arnyaltabb probléma, mint hogy ha
dltalanossagokkal, dobalozasokkal el lehessen intézni és arra is felhivnam a figyelmet, hogy
folyamatosan kell konzultalni a kozos képviselokkel. Hiszen nagy a feleldsségiik a tarsashazak
rendben tartasaval kapcsolatban. Koszénom szépen.”

Vattamany Zsolt polgarmester
,, Kdszonom. Dr. Bajkai Istvan alpolgarmester urnak adom meg a szot.”

Dr. Bajkai Istvan alpolgarmester

,, Kdszonom szépen. Tulajdonképpen az itt elottem szolo képviselo tarsaim Hutiray alpolgdrmester
ur, illetve Benedek Zsolt bizottsagi elnék ur tulajdonképpen ellopta elolem a témat. Hasonlo
téemat, hasonloképpen szerettem volna hozzaszolni. Két dolgot azonban szeretnék kiemelni,
lathatolag az eloterjesztok néhany alapveto keérdéssel nincsenek tisztaban, hogy hogyan miikédik
az Onkormanyzat és a tarsashdzaknak a finanszirozdsa. Példaul nem az ERVA teljesit kifizetést,
nem tudjak példaul azt, hogy az Onkormdnyzat egyébként milyen erdfeszitéseket tett a
tarsashazak finanszirozdasa és tamogatasa érdekébe, tehdt én azt gondolom, hogy ez a rendkiviili
tiles jo alkalom arra, hogy a tisztelt eldterjesztok kicsit vilagosabban latjak, hogy hogyan
mikodik a VII. keriilet. Kiilondsen azok, akik egyébként kozos képviselet soran maguk is ilyen
tigyben eljarnak. Erre mindenképpen jo volt ez a mai rendkiviili iilés. A mdsik nem tudom, hogy
tisztaban vannak az eloterjesztok, hogy egyébként a rendkiviil, tehat az elmult idoszak
tarsashazak érdekében tett erdfeszitések az Onkormanyzatnak szintén értékelték a valasztok. Azt
gondolom ez megnyilvanult a valasztasi eredményben is. Azt gondolom, hogy ha a kordbbi

8/20



idoszakkal osszehasonlitjiuk, akkor nagyon sulyos szamokat kellene itt most elmondani, de
egyébként a valasztasi kampanyban szerintem Ondk is ezzel szembesiiltek. Avval teljes mértékben
a Fidesz frakcio, ahogy ezt az elobbiekben kifejtették azt mindenképpen a FIDESZ is ugy latja,
hogy tovabbi erdfeszitésekre van sziikseg. De az, hogy valaki, vagy valakik nem latjak at azt, hogy
egyébkeént a tarsashazak sajat maguk milyen erdfeszitésre képesek, tehat milyen tartalékok
képzésére alkalmasak, mennyit tudnak tenni, melyik tarsashazak esetében kell adott esetben egy
megfelelo palyazati rendszert miitkodtetni, és azt miképpen kell miikodtetni. Ebbol szamomra az
kovetkezik, hogy ez teljesen atgondolatlan, és egyébkeént a felszolalasukbol is lathatoak bizonyos
dltalanossagok szintjéen mozgo eloterjesztésrol van szo. Tehat a magam részérdl ezt semmiképpen
sem tamogatom ..."

Vattamany Zsolt polgarmester

,, Kdszonom szépen a hozzaszolast. Kérdezem, hogy Moldovan Laszlo képviselo urnak tigyrendi
javaslata van-e, vagy személyes, nem hallottam semmilyen személyes érintettséget. mikrofon
nélkiili hozzéaszolas, nem ¢érthetd6 Moldovan képviselo ur az eldterjeszto tarsaival majd
vadlaszolhat az elhangzott felvetésekre, és kérdésekre a vita lezarasa utan. Semmilyen személyes
sertettseg nem hangzott el, tehdat én most nem fogok szot adni, Molnar Istvan képviselo urnak
viszont igen, hiszen bejelentkezett.”

Molnar Istvan képviselo

,, Kdszénom szépen a szot! En is szeretem a tdrsashdzakat, azt hiszem Hutiray ur mondta a nap
eddigi legrosszabb hirét, hogy megsziint ez a fovarosi tamogatasi forma, hiszen ugye a
koltségvetési javaslatoknal én is erre probaltam efelé menni, hogy kapjunk a Fovarostol is pénzt.
En azt gondolom itt a 3. pont gyakorlatilag akkor azt jelentené, hogy prébaljon meg a keriilet
lobbizni, de azért én fovarosi képviseloi multambol emlékszem ra, hogy itt nagyon sok
ellenérdekelt fél van, és nem politikai. Tehat a lakotelepi keriiletek, azok lakotelep felujitast
akarnak és nem tarsashaz felujitast. A kertvarosi keriiletek azok csatornat akarnak, stb.. Tehat,
ugye ez a Fovarosban nagyon érdekesen miikodott mindig, soha nem partok szerint, hanem ki
milyen keriiletbol érkezett éppen és azok kaptak tobbet. Tehat én azt gondolom, a 3-as pont
nagyon fontos, meg kéne probalni eloszor visszadllitani a Fovarosban, de én azt gondolom, hogy
ez akkor valosziniileg jovo év, de nem baj, ha sokszor mondjuk hdtha a jovo esztendei fovarosi
koltségvetésben ez sikeriil. Az EU-hoz nem értek, a mindenkori kormanyzatok pedig ’90 ota
gvakorlatilag nem segitettek tehat mindenki Pragat szokta példanak hozni, hogy milyen szép a
belvaros. Ugye Csehorszag '91-be nemzeti orokségnek nyilvanitotta a belvarost, és az allam
felujitotta, tehat nem Prdga varos, nem az 1. keriilet, hanem az allam felujitotta Praga belvarosat.
Ugye ez itt nalunk ugy tortént, hogy az allam ra teszi a védettséget és azt mondta, hogy old meg
keriilet, és ugye a Fovaros néha, tehat volt az a 200-300 millios Osszeg, ami ezek szerint mar
nincs, ugye a Fovaros is gyakorlatilag kiszallt ebbol. Tehat biztos, hogy Erzsébetvaros ezt nem
fogja tudni megoldani, én koriilbeliil ugy szamoltam, hogy durvan 15 milliard Ft lenne az az
osszeg, amivel a tarsashazak megszépiilnének kiviil, beliil, stb., tehat ez egy irdatlan nagy pénz,
biztos, hogy egyediil nekiink nem fog menni. Abszolut egyet értek a 3-as, 4-es 5-0s ponttal,
probaljuk meg, azt gondolom ...”

Vattamany Zsolt polgarmester
,, Kdszonom szépen Képviselo ur hozzaszolasat, Dr. Kispal Tibornak adom meg a szot.”
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Dr. Kispal Tibor képviselo

,, Kdszonom szépen a szot tisztelt Képviselo-testiilet! 15 milliard Ft az baromi sok pénz, ez igy
van, de Budapest ennyit termel be egyébként egy nap, egy picivel tobbet az dalam kasszaba.
Hasonlo véleménnyel szerettem volna egyébként hozzaszolni, mint ahogy ezt képviselo tarsam az
elobb megtette, tehdt ez a kérdés, a belvarosi tarsashazakrol van szo, itt ugye Erzsébetvaros 1250
lakohaz koriili szammal bir, a belvarosi tarsashdazaknak vagy lakohdzaknak az atlag életkora
manapsag mar boven meghaladja a 100 évet. De "97-be kezdtiik el egyébként ezt a programot, ha
jol emlékszem tan Budapesten egyediil alloan, hogy a tarsashaz felujitasi palyazati programot
elkezdjiik. En azt gondolom, hogy amit itt a Molndr képviseld ir kiemelt, én azt gondolom, hogy
ez a jarhato ut, mert a tarsashaz felujitasi program az jelenleg is mitkédik. De jelen pillanatban
azt is érzekelniink kell, hogy ennél sokkal komolyabb, koncepciozusabb modon kellene tamogatni
azt a belvarost, aki itt jelen pillanatban egyébkeént egy masik probléema miatt azzal nyugtatia a
mindenkori kormanyzat és varosvezetés, marmint budapesti vezetés, hogy gyerekek ti vagytok az
egyik kozpontja Budapestnek, mert a turista forgalom és ebbol micsoda bevételek szarmaznak
sth.. En nem ldtom, hogy a keriiletnek ilyen éridsi bevételei lennének ebbdl, és a segitséget sem
latom abban, hogy ezen megprobaljunk tullendiilni. Az egyik ilyen segitség az persze az volna
valoban, hogy ha a lakohazak is kapnanak segitséget. Egyébként pedig én is szomoruan hallom
ezt, hogy a Fovarosnal ez megsziinik. De most mar, hogy Polgarmester ur ott il a fovarosi
testiiletben, tehat akar kozvetleniil is az elkovetkezendo egy-két évben, én azt gondolom, hogy ez a
Képviselo-testiilet tamogatni fogja, akar kiilon eloterjesztéssel is, hogy kezdjiik meg ... a
problémat ne felvessiik, hanem probaljuk megoldani ezzel. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt polgarmester
,, Kdszonom, Benedek képviselo urnak adom meg a szot.”

Benedek Zsolt képviselo

., Csak réviden, koszénom szépen Polgarmester ur! Elhangzott, hogy ad hoc dontéseket hozna a
Bizottsag. A Bizottsag nem hoz ad hoc dontéseket, ad hoc dontéseket akkor hoz, amikor vagy
egyszert dontéseket akkor hoz, amikor a folyamatban lévo gazszolgaltatasbol kizart tarsashdzak
igyében dont. Nyilvanvaloan ezt év elejéen nem tudjuk eldonteni, hogy mely hazakat fogja a
gazszolgaltato, ilyen olyan oknal fogva kizarni a gazszolgaltatasbol, hanem akkor tudunk rola
dontést hozni, vagy akkor tudunk tamogatast megitélni, amikor ez a dolog megtorténik, és ok, ha
jol emlékszem 40 napos hataridé van erre, 40 napos hataridével a Bizottsag elé hozzdk az
ligviiket és kérik a bizottsdg tdmogatdsat. En nem emlékszem Féépitész virnak a tekintetét
keresem, hogy ha itt van, de nem emlékszem olyan tarsashdazra, akinek ne adtunk volna,
tarsashazi, illetve gazszolgaltatasbol kizart ... pénzt arra, hogy ujra iizembe tudjak hozni a
haznak a gazszolgaltatdasat. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt polgarmester
., Gotthard Gabor jegyzo urnak adom meg a szot.”

Dr. Gotthad Gabor jegyzo

., Kdszonom a szot Polgarmester ur! Most biztos meg fognak ram haragudni néhanyan, de
muszaj, hogy jogi észrevételt tegyek. Tekintettel arra, hogy én értem a szandékat az
eloterjesztoknek, hogy milyen fajta grémiumot ohajtottak létrehozni és ezt egyébként Sziics ur
nagyon jol fogalmazta meg az eloterjesztés indokolasaban egy ad hoc munkacsoportot csak
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sajnos a hatdrozati javaslatba nem ez szerepel, hanem ideiglenes bizottsdg. Es az ideiglenes
bizottsag viszont egy jogszabalyilag koriilhatarolt szervezet, amelynek a tagjainak az osszetételét
is meghatdarozza az Motv. Tehat létre lehet hozni onkormanyzati feladatok ellatasanak
idotartamara ideiglenes bizottsagot. De az 58.§. (1) bekezdése azt mondja, hogy a bizottsag
elnokét és ez minden bizottsagra vonatkozik, és tagjainak tobb mint a felét onkormanyzati
képviselok koziil kell valasztani. A benyujtott eloterjesztés, tudtam, hogy jon modosito javaslat, és
ki kellett varnom, hogy végiil is abba e tekintetbe van e modositas, de nincs, én akarhogy nézem a
2-es pontba a modosito, Sziics ur modosito javaslatdaba is, hat itt dsszesen 5 db képviselo szerepel
és 6 db hivatalnok, illetve gazdasagi tarsasagi vezeto. Ez igy nem felel meg a jogszabalynak,
illetoleg azt is kimondja az Motv., hogy polgarmester nem lehet bizottsag elnéke vagy tagja és a
polgarmesterre vonatkozo szabalyok értelemszeriien vonatkoznak az alpolgarmesterekre is, tehat
ebben pedig az 5-bol hat azt kell, hogy mondjam Hutiray alpolgdrmester urat is kilovi a
jogszabaly. Elnézést a kifejezésért. De hogy ha egy a koztisztviseloknek a bizottsagba valo
bevonasat pedig eleve aggalyosnak tartom, hiszen ok azért elégé koriilhatarolt modon is
munkaltatoi utasitasoknak megfeleloen latjak el feladatukat, de ez akkor lenne szerencsés, ha
létrejonne egy képviselokbol allo ideiglenes bizottsag, hiszen erre lehetoség van, és a mellé
szervezodne esetleg egy munkacsoport, amibe a hivatalnokok vannak, vagy lehet egy
munkacsoportot létrehozni, ahol mindenki a tagja, csak azt meg nem lehet ideiglenes
bizottsagnak nevezni. Na, most én ezt csak azért mondtam el, hogy tiszta legyen a helyzet, a
Képviselo-testiilet szavaz majd, de nekem muszaj volt megtennem ezt az észrevételt, hiszen itt
konkrét jogszabalyi eldirdasok is vonatkoznak maganak a bizottsag dsszetételnek a tekintetében.
Koszonom.”

Vattamany Zsolt polgarmester
,, Kdszonom szépen Jegyzo urnak az allasfoglalasat. Molnar képviselo urnak adom meg a szot.”

Molnar Istvan képviselo

., Kdszonom, akkor gyorsan befejezném, amit az elobb elkezdtem, pont a bizottsaggal kapcsoltba
akartam mondani, hogy tehat a 11 fobol, 10 tagja a PKB-nak, egyediil Csiillog Szilvia nem
szokott rendszeresen ott lenni. Egyébkent mindig itt iil a masik 10 és én azt gondolom, hogy
peéldaul Nagy Andrea képviselo asszony egyediil tébbet tud itt a tarsashdzakrol, mint itt a
keépviselok nagy része. Tehat nyilvan fontos lenne, hogy 6 példaul ott legyen, de minden évben
szoktunk tartani egyébként olyan PKB-t, amikor csak a tarsashazakrol kiilon végigbeszéljiik, mit
akarunk, hogy akarunk, ugyhogy én azt gondolom, nyilvan fontos, hogy minél tébben ebbe
beszalljanak, de pont ezt akartam mondani, itt most megduplazzuk most igy a PKB-t két honapra,
hiszen nagyon sokszor orakat iiltink ezzel a PKB-n.”

Vattamany Zsolt polgarmester

,, Koszonom szépen Kepviselo ur, a végen szot kértem én is. Ugye Sziics képviselo ur azzal kezdte,
hogy a Polgarmester ur mindéssze 30 percet ad erre a vitara, ranézek az ordra, tobb mint
haromnegyed oraja folyik a vita, egyébként az, hogy egy vita meddig tart, azt nem a
Polgdarmester hatarozza meg, hanem mennyien szolnak hozza, mennyire tartjak ezt a képviselok
fontosnak. Néemileg csusztatasnak éreztem ezt a dolgot és illetve hat magat az egész téma felvetést
is. Elmondom miért, igazabol nincsen megoldasi javaslat, beszélgessiink arrol, hogy
Erzsébetvarosban 80-100 éves hdzak vannak, melyek eléggé elromlott allapotuak. Ezeknek a
hazaknak a jonagy része tulélte az 1. vilaghaborut, I1. vilaghaborut nem is kell beszélni arrol,
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hogy a belso Erzsébetvarosban a getto idejét, a megszallas idejét, nem mondhatni, hogy ezek a
hazak nagyon jo dllapotban vannak, egyetlen egy Polgarmester sem mondhatta el ezt elottem az
elmult 60-80 évben. Kezdeményezni errol egy vitat, és panaszkodni, hogy ezek a hazak bizony
sokkal tobb pénzt érdemelnének, errol lehet, csak egy kicsit ugy éreztem magam, mint annak
idején érezhettiik volna magunkat egy rendi Orszaggyiilésen. Amikor osszejottek a rendek, jol
elpanaszkodtak a gondjukat, ettek, ittak és hazamentek, és aztan majd 5 év mulva ezt
megismételték, és aztan 5 év mulva megint. Tehat itt, amikor mi ésszetiliink, képviselo-testiileti
tilest tartunk, rendeleteket szavazunk meg, koltségvetést szavazunk meg, akkor dontiink ezekrol a
kérdésekrdl. Erzsébetvaros Onkormdnyzata az elmult években nem halmozott fel miikédési hianyt,
miikodeési tobblettel dolgoztunk, mindig annyi pénziink volt, hogy tudtunk a miikodésbol is
forditani felujitasokra. azt hogy ennek egy része visszateritendo volt, kamatmentes hitel, vagy
éppen vissza nem téritendo vagy részben vissza nem téritendo ez mindig attol fiiggétt, hogy
mennyi pénziink van. Nem attdl fiiggott, hogy az Onkormdnyzat képviseldi azok jo vagy rossz
szandékuak, hanem milyen eroforrasokkal rendelkeznek. Moldovan képviselo ur elmondta, hogy
most mar 5. éve il itt, és 4 évet végig iilt, Benedek képviselo ur meg elmondta, hogy kézel 1
milliard forintrol dontéttiink eddig. Moldovan képviselo ur 1 Ft-ot nem szavazott meg ebbol
tarsashaz felujitasra, soha nem szavazott meg egyetlen egy koltsegvetési tételt sem, ami tarsashaz
felujitasra ment ebben a Képviselo-testiiletben. Most aztan kénnyii szamon kérni rajtunk, hogy
miert nem adtunk még tobb pénzt. Mi a megoldas? Tehat én szivesen megszavazom ezt az
eloterjesztést, hogy targyaljak a Fopolgarmesterrel vagy targyaljak a Kormany valamelyik
tagjaval vagy irjak levelet az EU-nak, de ebbol onmagaban nem lesz pénz, abbol lesz pénz, ami a
koltségvetésben van, mikor félretettiink egy oriasi kalapba tobb 100 millio Ft-ot, padlydzati
onrészre. Mert Erzsébetvaros Onkormdnyzata, ahogy el is mondtuk a kordbbiakban is, palydzni
fogunk varos rehabilitaciora, fejleszteni fogunk, ahogy az utak, ahogy a kozintézményeink,
ovoddaink, bolcsodéink, iskolaink ujulnak meg, ahogy egyel tobb palyazati strukturat alakitottunk
ki, nemcsak a falfestés, hanem azoknak a szigetelése, ablakcsere program, hevederzar program,
barmi, ami létezik. A nagyon kicsitol az egészen komoly felujitasokig. Tehat én azt gondolom,
hogy azt mondani, hogy pusztul a keriilet, ezt el lehet mondani egy kampanyba, de a kampanyon
most egy 3 és fél honapja szerintem tul vagyunk. Van elottiink meg egy bo 4 és fél éves idoszak,
majd a végén persze megint egymas fejéhez vaghatjuk a kampanyban, hogy valaki valamit rosszul
csinal, és ki csindlna ezt jobban, de a kovetkezo 4 és fél évben, vagy legalabb 3 és fél évben azon
kéne gondolkodnunk, hogy hogyan tudunk valoban tobb pénzt adni a tarsashdzaknak, hogyan
tudndnk egyre tobb embernek a komfortérzetét és a lakdskoriilményeit javitani. En azt gondolom,
hogy ez az Onkormdnyzat ez a vezetés, és én azt gondolom, hogy ennek a Képviseld-testiiletnek is
a tobbsége, de azt gondolom talan minden tagja elhivatott ebben az iigyben. Nem kell feltétleniil
szerintem most ebbdl ilyen kampany izii témat csindlni, hanem dolgozzunk egyiitt, szavazzuk meg
a koltsegvetest, amelyben egy nagyon komoly osszeg szerepel tarsashaz felujitasra és akkor mar
tettiink mdr valamit. Oszintén mondom, hogy komolyan gondolkodom azon, hogy én magam
hogyan szavazzak ebben a kérdésben, de nem fogom tudni valosziniileg megszavazni, azért amit
Jegyzo ur elmondott, hiszen olyan embereket jeloltek meg ebbe a bizottsagba, amely embereknek
egyebkent az a feladata, hogy itt dolgozzanak és ebben az tigyben dolgozzanak. Tehat, hogy nekik
reggeltol, 8 oratol este 5-ig, 6-ig, 7-ig, 8-ig, kinek meddig tart a munkaideje, ezek a
koztisztviselok azon dolgoznak, hogy eldterjesztéseket hozzanak ide, pénzt talaljanak, pénzt
sporoljanak meg Erzsébetviros Onkormdnyzatinak. Oket betenni egy bizottsigha, hogy majd
egyebkeént a PKB tagjaival, akik egyébkeént is egyiitt dolgoznak elmondtaik képviselo tarsaim, ezek
az emberek egyiitt dolgoznak ezen, most adni nekik még egy nevet, nem tudom. Tehat én ezt
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igazabol nem lattam egy komoly ajanlatot, hogy miért kellett ezt az iilést dsszehivni, azon kiviil,
hogy beszéltiink egy jot errdl a témarol, amit barmilyen mas kériilmények kozott megtehettiink
volna. Nincs megoldasi javaslat, természetesen mind a Fopolgarmesterrel, mind a Kormany
képviseloivel, mind pedig az EU-nak irott levéllel, meg legfoképpen az EU-s pdalyazatokkal
probalunk majd ezen a helyzeten javitani. En készonom, hogy meghallgattak. Mivel tGbb
képviselo nem jelezte hozzaszolasat, a napirend, de Stummer Janos képviselo ur még jelezte
hozzaszolasat, igy neki megadom a szot. Utana viszont majd a vita lezarasa utan ismételten,
egyebként rendhagyo modon, gesztust is téve az eloterjesztoknek megadom valaszadasra
idokorlat nélkiil valaszolhatnak az elhangzottakra. Stummer Janos képviselo uré a szo.”

Stummer Janos képviselo

., Koszonom szépen! En uigy jottem el erre az iilésre, erre a rendkiviili tilésre, hogy fogalmam nem
volt rola, hogy a végén hogyan fogok szavazni. Kivancsi voltam arra, hogy az eloterjesztok
milyen érveket fognak felhozni ebben az igen csak sulyos és komoly tigyben. Hat képviselo
tarsaim nem lettem kiilonos képen meggydzve arra vonatkozolag, hogy Ondknek vannak tervei,
abba az iranyba, hogy hogyan joviink ki ebbol a csavabol. Nalunk otthon azt szoktak mondani,
hogy ha nem tudjuk valamire a megoldast, akkor hozzunk létre egy bizottsagot, én kicsit ezt
érzem, ezt az élt itt ebben a kezdeményezésben .... fontosnak tartom a problémat, de nem fogok
igennel szavazni, mert szervintem nem ez az elso lépés abba az iranyba, hogy ezt megoldjuk ezt a
problémat, ugyhogy tartozkodni fogok. Készonom szépen.”

Vattamany Zsolt polgarmester

,, Kdszonom szépen Képviselo ur hozzaszolasat, és akkor a napirend vitdajat most zarnam le. Most
Jjarunk 52 percnél Képviselé ur, valésziniileg az 1 orat is elérjiik, megadom Onnek és az
eloterjeszto tarsainak valaszadasra a szot.”

Sziics Balazs képviselo

., Kdszonom szépen Polgdarmester ur! Mielott részletekbe belemennék, amikor elkezdtem a
politikat én azzal az elvvel indultam neki, hogy ugyan lesznek politikai ellenfelek, nem ellenségek,
ellenfelek. Es, hogy ha gesztusokat gyakorolnak, akkor azokat értékelni kell, iigyhogy kérem, hogy
engedje meg, hogy ezt a megjegyzésemet visszavonjam, hogy 30 percet szan erre a Polgarmester
ur, ez valoban egy gesztus volt, koszonjiik szépen, nagyon oriilok az idonek és azt gondolom, hogy
ez a megbizatasunkhoz is mélto. Itt a felszolalasokkal kapcsoltban szeretnék egy-két dologra
reagalni, mar csak azert is, mert, ahogy latom képviseld tarsaim is még itt inognak, lattam még
itt, hogy vannak itt kérdések, ugyhogy egy-két dolgot szeretnék eloszlatni, és a dontésiikben
segiteni oket. Nyilvanvaloan nem az 0sszegrol van szo, tehat mi is tisztaban vagyunk avval, hogy,
ahogy ezt Kispal képviselo tarsam is mondta elképesztoen sok pénzre lenne sziikség, nyilvan nem
volt még olyan polgdarmester, és talan nem is lesz, aki megfelelo és elég pénzt tudna erre forditani.
De a hatékonyabb elkoltesrol, az igazsagosabb elkéltésrol, illetve a hosszu tavu koncepciorol
viszont érdemes lenne beszélni, és ez a munkacsoport, és koszoném Jegyzo urnak a megjegyzését,
ez a munkacsoport pontosan errol szolna. A hatékonyabb elkoltésrol, az igazsagosabb elkéltésrol,
az igazsagosabb palydztatasrol, és egy olyan hosszu tavu koncepcionak a letételérol az asztalra,
ami azt gondolom, hogy évek ota hianyzik, és amirol Molnar képvisel6 tarsam is mar beszélt. Azt
gondolom, hogy nagyon fontos lenne. A PKB megduplazasaval kapcsolatban pedig azt
gondolom, hogy mi is tudtuk természetesen, hogy a PKB tagsaganak nagy része ennek a
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munkacsoportnak is a tagja lenne, viszont azt gondolom, ez a munkacsoport csak evvel
foglalkozna. Es itt kitérnék arra, hogy a rendkiviili iilésiink dsszehivdsa, illetve a bizottsdgi tilések
is nem alkalmasak arra, hogy ezekrol valoban ilyen mélységben és megfelelo szakmai horizonttal
tudjunk beszélni, én azt gondolom, hogy ezért lenne érdemes egy ilyen munkacsoportnak a
felallitasa. Jegyzo urnak a felvetésére, viszont egyfajta meghivasnak is értékelem, ugy latszik,
hogy nem voltam elég aktiv az iigyben, hogy vendeégszeretetét élvezzem az irodajaban, ugyanis ez
a médosité javaslatom ugyan ma sziiletett, viszont az elSterjesztés napokkal ezeldtt. Ugyhogy
lehet, hogy fel kellett volna mennem Onhéz, és még egyeztetnem a beterjesztés eldtt, ez a
tovabbiakban ez minden massal kapcsolatban is igy lesz, hogy nehogy az iilésen tudjuk meg azt,
hogy evvel jogi kifogasok is vannak. Azt hiszem, hogy mindent elmondtam, és megadnam a szot
még Moldovan Laszlonak.”

Moldovan Laszlé képviselo

., Kdszonom a szot! Tényleg nem a fesziiltséget akarom kelteni, de itt van, az eloterjesztésben a
torvényességi szempontbol kifogast nem emelek dr. Gotthard Gabor jegyzo. Tehat én azt nem
ertem, nyilvan tudja mindenki hogy az elozo testiileti iilésen én is belefutottam egy ilyenbe, hogy
ha van egy eloterjesztés, nem tudom, 5-6 nappal az iilés kezdete elott olvashato akkor Jegyzo ur
miert nem jelzi, hogy torvényességi kifogasa van. Itt szo szerint az van, hogy torvényességi
szempontbol kifogast nem emelek, aztan az iilésen elmondja, hogy térvényességi kifogast emel, én
ezt egyebkeént interpellacioban is rakérdezek, nem tartom korrekt eljarasnak. A masik viszont,
kénytelen vagyok Vattamany polgarmester ur szavaira reagalni, mert az egyszeriien csusztatds,
hogy én nem szavaztam meg egy forintot sem tarsashazi beruhdazasokra, én a koltségvetést nem
szavaztam meg soha, mint ellenzéki képviselo. Tehat, mert tele volt olyan témakkal, amit
elfogadhatatlanok voltak, higgye el, hogy a tarsashazi beruhdazasokra megszavaztam minden
forintot, csak ez nem latszott a szavazatomban konkrétan. Viszont annak oriilok, hogy Benedek
Zsolt képviselo tarsam elmondta, hogy az elmul 4 évben 1 milliard Ft-ot koltott a keriilet a
tarsashazakra. Pontosan ez is alahiuzza azt, amit mondunk, merthogy gyakorlatilag foloslegesen
koltotte ugyanis nem nagyon van ldtszatja, merthogy nem volt semmilyen komplex koncepcio
arra, hogy milyen, mi alapjan koltjiik el ezt az 1 milliard Ft-ot. Hanem hiaba mondja, ad hoc,
nem ad hoc modon, igen a gazszolgaltatas, meg a kéeményszolgaltatas elvételekor ad hoc modon,
de semmilyen mas ... komplex megkozelitéssel nem koltottiink el pénzt, hanem, ... mikrofon
nélkiili hozzészolas, nem érhetd ... Nem értem, amit mond, de majd el fogja mondani nyilvan.
Tehat pont ez a probléma, és nem hiszem, hogy ezt nem értik, hogy az a probléemank, hogy
komplex médon nem keriilt dttekintésre ez a mindenki dltal fontosnak tartott témakér. Es ezt
szeretnénk elérni evvel a most mar nem tudom, minek nevezzem, milyen bizottsag felallitasaval
hogy egydltaldn beszéliink errdl. Es ez Stummer képviseld irnak is vdlaszom, hogy ha nem vetjiik
fol, akkor lathatoan a keriiletvezetés semmit nem fog csindlni az iigyben, megint majd a pénziigyi
bizottsag elé jon majd a gazkizarasoknak a megoldasa, kéeménybirsagolas megoldasa, néha lesz
ilyen nyildaszaro palyazat, aminek egyébként semmi értelme, igy onmagdaban, mert ahhoz egy
energetikai korszertsitési komplex palyadzat tartozna, ugy lenne értelme. Tehat azert tortént ez az
eloterjesztés, merthogy a keriiletvezetés 4 éve, most mar 5. éve lathatoan képtelen arra, hogy
komplex modon kozelitse meg a problémat. Koszénom.”

Ujvari-Kovér Monika képviselo
,,Néhany szoval akkor én is kiegészitenem az eldttem elhangzottakat. Eloszor is Bajkai
alpolgarmester ur felvetésére koszonjiik a mindsitést, mi nem ezért szerettiink volna errol a
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téemarol beszélni. Mi sem mutatja jobban, hogy ez a téma nagyon fontos, hogy a tervezett fél ora
helyett, ami készonet a Polgdrmester urnak, hogy kibovitette és ettol tobbet szant ra. De hat, mint
tudjuk, 2 oratol rendes iilés lett volna, tehat mashogy nem nagyon tudtuk értelmezni, mint hogy
erre 30 percet szannak, mar egy ordja vitatkozunk a témarol és ezért a minositését nem is tudom
elfogadni, és egyébkent az eloterjesztok nevebe ki kérem magamnak, illetve magunknak. A masik
dolog Timar képviselo ur, amit elmondott, nagyon o6riilok, hogy vannak pozitiv példak, de személy
szerint én, amelyik tarsashazi kozgyiilésre meghivast kapok, egyet sem hagyok ki, és ott
folyamatosan vészkialtas van mind a lakossag, mind a kozos képviselok részérol. Nem latjak a
koncepciot, lehet, hogy ez az 6 hibajuk is, én ezt nem mondom, mert amikor elmegyek egy
tarsashazi kozgyiilésre, ugyan ugy megvédem az Onkormdnyzatot is, hogy egyébként milyen
palyazatokkal jarunk elol. De ha hibakat kévetiink el, azt be kell, hogy lassuk, ha majd tudni
fogom, hogy kihez fordulhatok, mikor mondjuk 1 millio Ft-os tartozasa van egy haznak a
Rumbach utcaba, akkor tolmacsolni fogom és remélem, nem az torténik, mint az egyéb
felvetéseimmel, hogy masfél honapot kell varnom egy vdlaszra képviseloként. Mert, hogy
honapok, évek ota, egyébként nem vdlaszolnak a kérésiikre, majd mikor a munkatarsaim
segitségével napi szinten odatelefondlok a titkarsagra, eloszor rossz levelet kapok nem is abban a
téemaban, amit kérdeztem, majd amikor erre felhivom a figyelmiiket, akkor megkapom a valaszt.
Tehat értem én, hogy nem kell errol a téemarol beszélni, de az erzsébetvarosi lakosokat napi
szinten érintik ezek a probléemak, nem mondom, hogy minden felvetés egyértelmiien jogos, és ezt
én is érzékelem, de van nagyon sok jogos felvetés. Es akkor itt szeretném elmondani Hutiray
alpolgdarmester tirnak, hogy zene volt fiileimnek, amit mondott. Oriilok, hogy ha ez a helyzet
megoldodik, csak akkor errdl tajékoztassuk mar azokat a munkatarsakat is, az ERVA
munkatarsait, akik kimennek ezekre a kozgyiilésekre, merthogy ok még az elmult egy honapban
még errél nem tudtak. Es egyéb, tehdt mds jellegii felvildgositast adtak a kézos képviselSknek, ez
baj, tehat ha oket tajékoztatjuk, akkor nyilvan fogjak tudni ezt az allaspontot képviselni. Még ket
nagyon fontos dolog, az egyik, hogy a keriiletnek a lehetdségeivel, mikor maskor, mint a
koltségvetés megtargyaldsa elott szerintem mindenki tisztaba van, s pont azért tartjuk fontosnak,
hogy hatarozati javaslatba is elfogadasra keriiljon, amit nyilvan Polgarmester ur magatol is
megtesz, hogy egyeztet a Fovarossal, a kormanyzattal az EU forrasok és minden kapcsan, mert
azt gondoljuk e nélkiil nem fog tudni miikédni a dolog. Es hogyha utina megyiink az tigyeknek,
akkor bizunk benne, hogy 2/3-os Fidesz tobbségii kormdnyzat tamogatni fogja ezt az iigyet. Es a
végen meg két megjegyzés, az egyik én ugy érzem, hogy a Pénziigyi és Keriiletfejlesztési Bizottsag
folyamatosan tiizoltast végez, tehat hogy ha mar valahol megvan a baj, akkor bevisznek egy
ligyet, és jo esetben, ez nem az ¢ hibajuk, tehat latom, hogy Benedek képviselo urnak nem tetszik,
de én ugy érzem, hogy van egy probléma, ezt felvetodik a bizottsagi iilésen és ezekben a
kerdeésekben dontenek. Teljesen mas, hogy ha egy koncepcio mentén haladunk, az is koncepcio
lehet, hogy kolcsont és tamogatast irunk ki, és kiilonbozo palyazati lehetoségeket. Persze nem
teljesen mas az, hogy ha egy bizottsag vagy munkacsoport, vagy bar ki foglalkozik ezzel az
liggyel. Es Stummer képviseld tirnak is sajndlom, hogy nem sikeriilt 6t meggydzni, de ha mdr
beszélgetiink az tigyrol, akkor valosziniileg nem ez az elsé lépés és a szakemberek és a képviselok
ezt az elso lépést nem tudjak osszehozni, akkor én szivesen veszem barmi féle javaslatat, hogy ha
tudja mi az elso lépés. Mi probalkozunk és abban biztunk, hogy ezzel a munkacsoporttal egy
kozos gondolkodas elindul és megtaldljuk az elsé lépést. Koszonom szépen.”

Vattmany Zsolt polgarmester
., Kérdezem, hogy Stummer képviselo urnak iigyrendi javaslata van. Megadom a szot, elnézést.”
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Stummer Janos képviselo

., Kdszénom szépen, iigyrendi javaslatot szeretnék tenni, az elsé lépésnek mindenképpen ugy kell
kinéznie, hogy a hatdlyos jogszabalyok és Onkormanyzati rendeletek fényében lépegessiink elére
ebben a bizonyos tarsasjatékban. Ez a rendkiviili testiileti iilés kb. negyed oraja, ha nem 25 perce
teljesen nem a Szervezeti- és Miikodeési Szabdlyzatnak megfeleloen miikodik, ugyhogy én arra
tennék javaslatot tisztelt Polgarmester ur, ugye On az iilés levezetdje nem Sziics Baldzs képviseld
ur, hogy zarjuk most mar le ezt a vitat és beszéljiink a 2015-6s év koltségvetésérol. Készonom
szépen.

Vattamany Zsolt polgarmester

., Ertem Képviseld virnak a javaslatdt meg az indokdt is, csak a vitat mar lezdrtam, most éppen a
valaszadas folyik, az eloterjesztoknek joga van valaszolni az elhangzo felvetésekre és kérdésekre.
Itt az SZMSZ-ben nincsen idohatar, tehat lehet, hogy ezt a hibat az SZMSZ multkori
ujratervezésekor elkévettiik, hogy itt nincs idohatar, de nincs idohatar, tehat ha valaki szobeli
kiegészitést akar tenni, vagy utana valaszolni akar az elhangzott kérdésekre, itt nem tudunk errol
donteni, ugyhogy visszaadom a szot az eloterjesztoknek. Illetve eldtte Bajkai Istvan
alpolgarmester ur tigyrendi kérdésben, mert akkor megadom a szot, megadom a szot
Alpolgdarmester urnak.”

Bajkai Istvan alpolgarmester

,, Kdszénom szépen, roviden csak annyit szerettem volna javasolni, hogy akkor tessziik a legtobbet
a valasztokert és a keriiletért, hogy ha szabalyainkat betartjiuk és szakmailag is helyes
jogszabalyoknak megfelelo inditvanyokat tesziink. A vita egy jelentos része éppen azzal volt
kapcsolatos, hogy mennyiben nem felelt meg ezeknek ezek a javaslatok. Tehat azt gondolom, hogy
az lenne a helyes magatartas, hogyha résziinkrol, hogyha az érdemi vita ... és a koltsegvetést
elkezdhetnénk. Koszoném szépen.”

Vattamany Zsolt polgarmester

,,Sziics Baldzs képviseld iigyrendi? Mert most éppen visszaadnam a szét Ondknek, valaszaddst
megszakitottuk, csak amikor tigyrendi javaslat van, akkor az mindent iit olyankor. Akkor
megadom a szot.”

Sziics Balazs képviselo

., Kdszénom is a szot. Kozben itt egymasra néztiink és a Jegyzo urnak a felvetésére valaszkent az
egyes ¢s a kettes javaslatunkat visszavonjuk, és a kévetkezo iilésre fogunk egy onallo
eloterjesztést betenni. Koszonéom szépen. A 3-as, 4-es, 5-0srol viszont szeretném, hogy ha
szavaznank, azt tovabbra is fenntartjuk.”

Vattamany Zsolt polgarmester
,,Rendben, a szavazast akkor majd igy fogom feltenni, és akkor visszaadom a szét Onéknek, hogy
a valaszadast befejezzék, hogy ha. Befejezték a valaszadast? Nagy Andrea képviselonek adom

12

meg.

Nagy Andrea képviseld
,, Kdszonom szépen, innentol nem kivanok hozza szolni. Készénom szépen.”
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Vattamany Zsolt polgarmester

., Kdszénom szépen, tehat az eloterjesztok valaszat hallottuk, igen akkor a kérdésem a kévetkezo
miutan Sziics képviselo ur jelezte az imént, hogy az I-es, 2-es napirendi pontrol ne szavazzunk,
elnézést hatarozati javaslatrol, az 1-eshez viszont nyujtott be modosito inditvanyt, akkor azt is
vissza kellene vonnia. Ketteshez? Ketteshez.”

Sziics Balazs képviselo
,, Ketteshez nyujtottam be, de azt is visszavonom, természetesen.’

’

Vattamany Zsolt polgarmester

,,Jo tehat akkor modosito inditvany ezek szerint nem érkezett, és akkor kiilon. Tehat akkor a Sziics
képviselo urnak ez az egy modosito inditvanya volt, a masik modosito inditvanyt Nagy Andrea
képviselo asszony nyujtotta be, 6 az 1-es, a 3-as és a 4-eshez nyujtott be, viszont akkor az 1-esrol,
ha visszavontak, akkor nem tudunk szavazni.”

Nagy Andrea képviseld

., Csak az 1-est vonom vissza, ami okafogyotta valt.”

Vattamany Zsolt polgarmester

,,Jo, rendben, ezt most nem is tudna visszavonni, hiszen egybe adta be. Ertelemszeriien arra most
nem szavazunk, hiszen az I-es, 2-es hatdrozati javaslatrol most nem szavazunk, igy viszont
eloszor ugye szavazunk Nagy Andrea képviselo asszonynak a modosito inditvanyarol, ami a 3-as
és 4-es hatarozati javaslatot érinti. Kérem, akkor szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a modosito
inditvanyt 8 igen 0 nem 9 tart6zkodassal nem fogadta el.

3/2015. (11.18.) szamu Képviselo-testiileti hatarozat:
- Mdédosité inditvany elfogadasarol -
(8 igen, 0 nem, 9 tartozkoddas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el Nagy Andrea képvisel6 altal ,,Javaslat Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros
Onkormanyzatanak teriiletén 1évé, 1946 eldtt épiilt tarsashdzak allagromldsanak megdllitasdra és
a felujitasi munkalatok elvégzéseét biztositando felujitasi alap megteremtésére és e cél elérése
erdekében fovarosi, kormanyzati, illetve Europai Unios forrasok bevondsara” ciml
eloterjesztéshez benyujtott modositd inditvanyat:

Nagy Andrea:
” 3.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatanak KépviselS-testiilete felkéri a
keriilet polgarmesteréet, hogy kezdeményezzen targyalasokat Budapest Fovaros vezetésével annak
erdekében, hogy a felujitasra szorulo keriileti tarsashdazak problémajara kozés megoldasokat
talaljon.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal
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4.

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatanak Képvisel6-testiilete felkéri a
keriilet polgarmesterét, hogy kezdeményezzen targyalasokat a kormanyzattal annak érdekében,
hogy a kozponti kéltségvetés terhére az allami bankrendszeren keresztiil megnyiljon egy specialis
hitel- és palyazati lehetoség a fovarosi tarsashdazak részére. Ennek célja a nehéz helyzetbe jutott
tarsashazak élet- és balesetveszélyes allapotanak megsziintetése.

Felelos: Vattamany Zsolt polgarmester

Hatarido: azonnal”

Vattamany Zsolt polgarmester
,Szavazasra teszem fel a 3. szamu hatarozati javaslatot, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a 3. szamu
hatarozatot 8 igen 0 nem 9 tartézkodassal nem fogadta el.

4/2015. (11.18.) szamu Képviselo-testiileti hatarozat:

- Javaslat Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak teriiletén 1év6,
1946 elott épiilt tarsashazak allagromlasanak megallitasara és a felajitasi munkalatok
elvégzését biztositando felujitasi alap megteremtésére és e cél elérése érdekében févarosi,
kormanyzati, illetve Europai Uniés forrasok bevonasara -

(8 igen, 0 nem, 9 tartozkoddas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el az alabbi hatarozatot:

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete felkéri a
keriilet polgarmesterét, hogy kezdeményezzen targyalasokat Budapest Févaros vezetésével annak
érdekében, hogy a fovaros biztositson forrast a 2015. évi koltségvetésében a feltjitasra szoruld
keriileti tdrsashazaknak.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Vattamany Zsolt polgarmester
,,Szavazasra teszem a 4. szamu hatarozati javaslatot, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képviselo-testiilet a 4. szamu
hatarozatot 9 igen 0 nem 8 tartézkodassal elfogadta. Képvisel6i jelzésre — Timar Laszlo
képvisel6 jelezte, hogy a szavazas soran rossz gombot nyomott és valéjaban a szavazas
soran tartéozkodott — a hatarozat helyes szavazati aranya a késébbiek soran Kkeriilt
megallapitasra.

5/2015. (11.18.) szamu Képviselo-testiileti hatarozat:
- Javaslat Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak teriiletén 1évo,
1946 elott épiilt tarsashazak allagromlasanak megallitasara és a felajitasi munkalatok
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elvégzését biztositando felujitasi alap megteremtésére és e cél elérése érdekében févarosi,
kormanyzati, illetve Europai Uniés forrasok bevonasara -
(9 igen, 0 nem, 8 tartozkoddas)

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatianak Képviseld-testiilete felkéri a
keriilet polgarmesterét, hogy kezdeményezzen targyalasokat a kormanyzattal annak érdekében,
hogy a kozponti koltségvetés terhére az allami bankrendszeren keresztiil megnyiljon egy specialis
hitel- és palyazati lehetdség a fovarosi tarsashazak részére. Ennek célja a nehéz helyzetbe jutott
tarsashazak ¢€let- €s balesetveszélyes allapotanak megsziintetése.

Vattamany Zsolt polgarmester
,Szavazasra teszem fel az 5. szamu hatarozati javaslatot, kérem, szavazzanak.”

Megallapitja, hogy az iilés hatarozatképes, jelen van 17 f6. A Képvisel6-testiilet az 5.
szamu hatarozatot 8 igen 0 nem 9 tartézkodassal nem fogadta el.

6/2015. (11.18.) szamu Képviselo-testiileti hatarozat:

- Javaslat Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak teriiletén 1év6,
1946 elott épiilt tarsashazak allagromlasanak megallitasara és a felajitasi munkalatok
elvégzését biztositando felujitasi alap megteremtésére és e cél elérése érdekében fovarosi,
kormanyzati, illetve Europai Uniés forrasok bevonasara -

(8 igen, 0 nem, 9 tartozkoddas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el az alabbi hatarozatot:

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete felkéri a
keriilet polgarmesterét, hogy vizsgalja meg annak lehetOségét, miként lehetne Eurdpai Unids
forrasokat bevonni az Erzsébetvaros teriiletén 1évo, 1946 elott épiilt tarsashazak allagromlasanak
megallitasat ¢és a felgjitdsi munkalatok elvégzését célzd feladatok pénziigyi keretének
biztositasara.

Felelds: Vattamany Zsolt polgarmester
Hataridé: azonnal

Timar Laszlé képviselo
mikrofon nélkiili hozzaszolas, nem értheto

Vattamany Zsolt polgarmester

,,Jo, melyiknél Képviselo ur, a négyesnél? Szeretnem felhivni képviselo tarsaim figyelmét, hogy
figyeljenek a szavazasokkor. Jo, tehat akkor a négyesnél, Timar Laszlo képviselo ur igen
szavazata tartozkodds, akkor ujra meg kell allapitanom az eredményt a 4-es hatarozati
Jjavaslatrol, tehat a Képviselo-testiilet ugy dontott, hogy 8 igen 0 nem és 9 tartozkodassal tehat a
Képviseld-testiilet nem fogadta el a 4-est sem. Es 8 igen 0 nem és 9 tartézkoddssal az 5-6st sem.
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Timar Laszlo képvisel6 jelezte, hogy a 4. szamu hatarozati javaslat szavazasanal
tartéozkodott, ezért Vattamany Zsolt polgarmester megallapitja, hogy az 5/2015. (I1.18.)
szama képviselo-testiileti hatarozat esetében a helyes szavazati arany: 8 igen 0 nem 9
tartéozkodas, igy a Képviselo-testiilet a 4. szamu hatarozati javaslatot nem fogadta el.

5/2015. (11.18.) szamu Képviselo-testiileti hatarozat:

- Javaslat Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak teriiletén 1év6,
1946 elott épiilt tarsashazak allagromlasanak megallitasara és a felajitasi munkalatok
elvégzését biztositando felujitasi alap megteremtésére és e cél elérése érdekében fovarosi,
kormanyzati, illetve Europai Uniés forrasok bevonasara -

(8 igen, 0 nem, 9 tartozkoddas)

Budapest Fovaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormdanyzatinak Képviseld-testiilete nem
fogadja el az alabbi hatarozatot:

Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzatianak Képviselo-testiilete felkéri a
keriilet polgarmesterét, hogy kezdeményezzen targyalasokat a kormanyzattal annak érdekében,
hogy a kozponti koltségvetés terhére az allami bankrendszeren keresztiil megnyiljon egy specialis
hitel- és palyazati lehetdség a fovarosi tarsashazak részére. Ennek célja a nehéz helyzetbe jutott
tarsashazak ¢€let- €s balesetveszélyes allapotanak megsziintetése.

Vattamany Zsolt polgarmester

Miel6tt rendkiviili iilést lezarna, az SZMSZ 47. § (5) bekezdése alapjan nyilatkozik, hogy a
SZMSZ 47. § (4) bekezdésében meghatarozott dontést a két iilés kozotti idészakban nem hozott.
Megallapitja, hogy rendkiviili ilés végére értek. Az iilést 14 o6ra 39 perckor bezarja. Kéri
kollégait és képviseld tarsait, hogy ne menjenek sehova, hiszen iilésiiket folytatjak rendes iiléssel,
majd késébbiekben nyilvanvaldan tartanak sziinetet, de most folytatnak.

dr. Gotthard Gabor Vattamany Zsolt
jegyzo polgarmester
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