Szakértoi vélemény
Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvarosi Polgarmesteri Hivatal altal kiirt ,,Informatikai
eszkozok, kellékanyagok és szofiverek szdllitdsa” targyban meginditott, a Kbt. 81. § szerinti
nyilt kdzbeszerzési eljarashoz

A Freedom-Tech Informatika Kft. (2724 Ujlengyel, Pet6fi S. u. 48.) altal meginditott
jogorvoslati eljardsban a Kozbeszerzési Dontbbizottsag a D.67/23/2018. hatarozatdban
helyben hagyta a Freedom-Tech Informatika Kft-nek (2724 Ujlengyel, Petsfi S. u. 48.) az L.
részre vonatkozo ajanlata érvénytelenné nyilvénitasat, illetve a jogorvoslati kérelemnek azt a
részét is elutasitotta, amely az IMG Solution Kft-nek (1146 Budapest, Hermina tt 17.) az I.
részre vonatkozd ajanlatat tdmadta.

A Dontdbizottsag azonban azt is megallapitotta, hogy az a tény, miszerint az IMG Solution
Kft. (1146 Budapest, Hermina ut 17.) ajanlattevé a 2018. februdr 26-i hianypétlasi felhivésra
benyujtott hianypotlasat teljes egészében iizleti titokka mindsitette, s a kapcsolodé indokoldsa
altalanosan kertilt megfogalmazasra, az tizleti titokka minésités feltételeinek alatamasztasara
alkalmatlan volt. Mindez a Kbt. 44. § (2) bekezdés d) és e) pontjaiba, a Kbt. 44. § (3)
bekezdésébe és a Kbt. 44. § (1) bekezdés utolsé mondataba iitkdzott. A fentiek miatt a
Kozbeszerzési Déntébizottsag az 1. részajanlat vonatkozasaban az eljarast lezaré dontést
megsemmisitette, igy a déntéshozonak uj dontést kell hoznia az 1. részajanlati kor lezarasa
tekintetében.

A dont6bizottsigi hatdrozat nyoman az indokolds altalanossaga miatt hianypotlas
elrendelésére keriilt sor a Kbt. 44. § (4) bekezdés alapjan. Az IMG Solution Kft. (1146
Budapest, Hermina ut 17.) a hidnypotlési felhivasnak hataridében és oly modon tett eleget,
hogy az tizleti titokka nyilvanitasat a konkrét beszallitéi szervezet tekintetében tartotta fenn. A
kordbban benyujtott hidnypotlasdban szereplé dokumentumokat meghagyta, azonban a
nyilatkozat kiallitdira (a beszallitéira) vonatkozé adatokat olvashatatlanna tette.

A beérkezett hidnypotlast és annak indokoldsat megvizsgaltam, s megéallapitottam, hogy az
indokolas megfeleld, részletes, nem altalanos jelleg(i, s nem sérti a Kbt. 44, §-ban foglaltakat.

Ennek nyoman azt javaslom a Birdlé Bizottsagnak, hogy a 2018. marcius 1-i megallapitasait
€s javaslatait tovabbra is tartsa fenn.

Budapest, 2018. majus 10.

dr. Téth Csaba
felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanicsadd



