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OBELISZK STUDIO KFT. Mayer Andrea tervezd

Jegyzékonyv-vezetd: Vancza Dominika Livia féépitészi szakligyintezd

A jegyz6konyvet hitelesiti: Partos Judit, Budapest Févaros Onkormanyzata, valamint Pék Andrea,
Budapest Foévaros VII. kerilet Erzsébetvaros Onkormanyzata képviseletében.

Jelen vannak: Jelenléti iv szerint.

lvanyi Gyongyvér megnyitia a témaban megjeldlt tervezetnek a telepliléstervek tartalmardl,
elkészitésének és elfogadasanak rendjérsl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrél sz616 419/2021. (Vil. 15.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: GjR.) 68.§ (2) bekezdés
c) pontja szerinti egyeztett targyaiasat.

Budapest Févaros VII. kerllet Erzsébetvaros Onkormanyzaténak Polgérmestere az E-TER feliileten
keresztlll 2024. februar 21-én kezdeményezte az UjR. 68. § szerinti egyszerlisitett eljarasban a végsé
szakmai véleményezési szakasz lefolytatasat Budapest Fovéros VII. kerilet kerlleti épitési
szabalyzatanak médositasa vonatkozéan.

Az E-TER felliletre az 1jR. 62. § (3) bekezdésben foglaltak szerint feltbltésre kerliltek az alabbiak:
- Budapest Févaros VII. kerilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviselt-testiiletének 339/2023.
(X1.25.) hatérozata, s a mellékleteként elfogadott Féépitészi Feljegyzés,
- Budapest Févaros VII. keriilet Erzsébetvaros Onkormanyzata Képviselo-testiiletének 10/2024.
(1.24.) hatarozata a kornyezeti vizsgalat szokségességének eldontésérdl, valamint
- A véleményezési dokumentacié.

Nem ker(ilt feltoltésre az UjR. 66. § (7) bekezdés szerinti déntés a véleményezési szakasz lezarasarél,
ezért 2024. februar 26-an BP/1701/00097-4/2024 iktatoszdmi levelemben hianypétiast irtam ki.
Budapest Févaros VII. kerGlet Erzsébetvaros Onkorményzata a hidnypétiast 2024. februar 26-an
teljesitette.

Az GjR. 68. § (2) bekezdés c) pontjaban szerepld felhataimazés alapjan kezdeményeztem a targyi
teleplilésterveknek az GjR. 68. § szerinti egyszerisitett eljarasban tartandé egyeztetését.

Az egyeztetd targyalasra meghivtam az GjR. 68. § (2) bekezdés c) pontja alapjan az GjR. 11. melléklet
szerinti szerveket és févarosi telepllésterv esetében az érintett févarosi kertleti onkormanyzatot

A partnerségi egyeztetés targyi tervezettel kapcsolatban az GjR. 62. § (1) bekezdés b) pontjaban
foglalt szabalyoknak megfeleléen lezajlott.

Az egyeztetés folyaman észrevétel nem érkezett. A véleményezési szakaszt Budapest Févaros ViL.
kerllet Erzsébetvaros Onkormanyzatanak Foéépitésze 2024. februdr 14-én kelt Féeplteszi
Feliegyzésében lezarta.

lvanyi Gyéngyvér:
1. napirendi pont

irasban beérkezett vélemények ismertetése:
A tervezettel kapcsolatban az alabbi 4llamigazgatasi szervek adtak meg frasban véleményiket:

s« Budapest Févaros Kormanyhivatala Féldhivatali F6osztaly
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~A Korményhivatal az egyezietésre megkiildott dokumentacié vizsgéalata alapjén megéllapiiotta, hogy
a modositas nem érint olyan foldrészletet, amely a Tfvi. hatalya alé tartozik, igy a médositassal
kapcsolatban nem merilinek fel terméfold mennyiségi védelmét érinté kérdések.

Fentiek alapjén a telepiilésrendezési eszkdz mbdositiséhoz a Korményhivatal hozzédjarul, a
modositashoz kapcsolodéan terméfold mennyiségi védelme szempontbdl féldvédeimi kifogés nem
mertilt fel.”

= Budapest Févaros Korményhivatala Orszagos Koézuti és Haj6zasi Hatésagi FSosztaly
-Hatéskdr hianyaban észrevételt nem leszek.”

* Budapest Féviros Kormanyhivatala Budapesti Kbzlekedésfelligyelet! Féosztaly Utiigyi
Osztaly
Az On6k éltal Budapest F6véros Korményhivatala F6évérosi Kozlekedésfelligyeleti Féosztaly Utigyi
Osztalyhoz a fenti hivatkozési szémon kiildott, az Obeliszk Studi6 Kit. ital 2023. december hénapban
készitett KESZ médositas tervezettel kapcsolatban kéziekedési szempontbo! nem emeliink kifogést.”

» Pest Varmegyel Kormanyhivatal Elelmiszerléanc-biztonsagi, Allategészségiigyi, Névény-
és Talajvédelmi FSosztaly
#Hivatkozott sz&mi megkeresésére, Budapest Févaros VIi. kerllet Erzsébetvéros Epitési Szabélyzat
(ESZ) médositasa sorén az érintett mezégazdasagi miivelési dgban nyilvéntartott tertleteken a
terméfold megbontasaval jaré tevékenység esetében az aldbbi elirésokat teszem:

- A beruhazas soran a féldmunkékkal érintett terdletrtl a humuszos réteget le kell menteni a
tertiletre készitett végleges més céli hasznositishoz benyujtott a talaj humuszos
termérétegének mentését megalapozd talajvédelmi tervben meghatirozottak szerint.

- A beruhéazas sorén felmerdiG foldmunkék esetében a fels6, szinében elkilonild humuszos
talajréteget le kell termelni és egyéb talajféleségitl elktilonitetten deponéini, majd a
humuszgazdélkoddsi terv alapjan kell felhasznéini.

- A féldmunkék sorén a kornyezd mezlbgazdasagi terilletet g kitermelésre keriilé terméketlen
altalaj vagy egyéb anyagok téroléséra igénybe venni szigortian filos.

- A beruhézas kialakitésa sorén, mezégazdasdgi teriileten szennyezé- vagy egyéb talajidegen
anyag, illetve terméketlen foldanyag nem maradhat.

- A talaj minGségi védeime szempontjib6l a fentiek betartdsa mellett nem tartom
sziikségesnek kbérnyezeti hatdsvizsgélat készitését.”

= Duna-lpoly Nemzeti Park Igazgatésag
~Budapest FOvéros V. kerilet kerilleti épitési szabdlyzaténak egyszerdsitett eljaras keretében torténé
médositasaval kapcsolatban lgazgaibsdgunk az alabbi véleményt adja;

A tervezeft médosités célja:
A szalidshely szolgéltatés rendeltetési egységének szabélyozdsanak kiegészftése.
A legnagyobb terepszint feletti épitményszintek pontositasa.
Elirésok javitdsa.
Az egyméssal szembenézb homlokzatok szabélydnak pontositasa.
Lako rendelietési egység elhelyezésének szabdlyainak pontositésa.
A parkolési szabalyok pontositasa.
Az EESZ és ETKR jogharmonizécija miatt az Lk-2 épltési 6vezet szabalyainak kiegészitése.
A gépjarmavek elhelyezésének szabélyai pontositasa.
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A kertilet terliletén orszégos jelentdségl védelt, vagy védelemre tervezett természetvédelmi teriilet,
eurépai k6z6sségi jelentdségi természetvédelmi rendeltetést terilet (Natura 2000 teriilet), ckolbgiai
halézat Gvezet, illetve tajképvédeimi teriilet Gvezet nem talalthato.

A targyi modositésokkal dsszefliggésben megitélésiink szerint taj- és természetvédelmi szempontbdl
kedvezdtlen véltozds nem valbszindsitheld. Mindezek alapjan Igazgatéségunk a kertileti épitési
szabdlyzat jelen médositasat 14j- és természetvédelmi szempontbd! elfogadhaténak tartia.”

= Budapesti Rendér-FGkapitanysdg Rendészeti Szervek Kozlekedésrendészeti FSosztily
Balesetmegel6zési és Kozlekedésl Osztaly
A Budapest Fovéros ViI. kerllet Erzsébetvéros Epltési Szabélyzat modositaséban foglaltakat
attanuimdnyoziam, kiézlekedésrendészeti, kdzlekedésbizionsagi szempontbd! problémat nem
tapasztalftam ezért kifogast nem emelek.”

= Honvédelmi Minisztérium Hatésagi Féosztaly
LA fenti hivatkozasi szémon érkezeit dokumentacioban foglaltak a honvédelem érdskeit nem érintik, a
Magyar Honvédség nemzeti és szévetségi védelmi feladatai végrehajtasa biztositolt, ezért a targyi
modositassal kapcsolatban észrevételt nem teszek.”

= Nemzeti Média- és Hirkdzlési Hatoésag
‘A Nemzeti Média- 6s Hirkézlési Halésag Hivatala (a tovabbiakban: Hatéség) Budapest Févéros V.
keriilet ~Erzsébefvéros Epitési Szabélyzatéanak moédositisdhoz kapesolodd — egyeztetési
tervdokumentaciot megvizsgélita.

Az egyeztetési anyagban a tervezési teriilefre vonatkozéan bemutatott médositasok hirkézlés! érdeket
nem sértenek, elfogadasuk ellen a Halbség kifogast nem emel.”

= Honvédelmi Minisztérium Allami Légligyi F6osztily
A fenti hivatkozasi szami megkeresésére tgjékoztatom, hogy a Budapest Févaros VII. keriilet
telepiilésrendezési eszkdzeinek moédositdsa térgyaban tartandd egyezteld targyaldson a katonai
légigyi hatéségként eljaré HM Allami Légtigyi FGosztély nem vesz részt, és a térgy szerinti
médositassal kapcsolatban kifogast nem emel.”

= Kozép-Duna-volgyi Viziigyi lgazgatésag
A targyi témaban kiildott meghivét kbszbnettel megkaptuk, azonban maés iréanyt effoglaltségunk miatt
a térgyalason részt venni nem ftudunk. A veleményezésre kilditt egyezielési anyagban tervezett
mdédositasok ellen kifogéast nem emeliink.”

= Budapest Févaros Kormanyhivatala Népegészségligyl Féosztaly
A targyi (iggyel kapcsolalos egyezietési eljdrasban a népegészségiiqyi feladatkbrében eljaro
Budapest F6véaros Korményhivatala (a tovébbiakban: BFKH) a megkildétt dokumentécié
attanulméanyozasét kdvetden a tervezetet kGzegészséglgyi szempontbél elfogadja.

Budapest Vil. keriilet — a felszin alatti vizek védelmérdl sz6ié 219/2004.(VI.21) Korm. rendelef 2.
szém( mellékiete, valamint a felszin alatti viz &llapota szempontjab6l érzékeny teriileteken lév6
telepiilések besorolésardl szolo 27/2004. (XI1.25.) KvVM rendelet melléklete alapjan — felszin alatli viz
szempontjabol érzékeny felszin alatti vizmin8ség védelmi terilleten fekva telepilés.

A mdédositasok soran a felszin alatti vizek, a foldfani kbzeg védelmére fokozoit figyelmet kell forditani.

A kerilet k6zigazgatési terdletén bellll természetes gyogytényez§ érintetisége nem &l fenn, ezért e
szempontb6l a BFKH véleményezési lehetéséggel nem rendelkezik.”



577

* Pest Varmegyei FGépitész
sMivel a rendelet médositésa soran a szabélyozési terv nem véltozik, és a Helyi Epitési Szabdlyzat
tervezett médositdsa nem teszi szikségessé a fGvarosi lelepllésrendezési eszkbz6k médositasal, és
fay megfelel a Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek fertiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi
CXXXIX. torvény elSirdsainak, ezért a tervmodositis képviselb-testiileti jovahagyéasa ellen kifogést
nem emelek.”

* Budapest Févaros Onkormanyzata
A véleményt az egyeztetd targyaldson Budapest Févaros Onkormanyzatat képviselt Partos Judit
ismerteti.

A megkildétt anyaggal kapcsolatos észrevételeim a kévetkezbk:

- Nem kerdit figyelembevételre a Févérosi Katasztr6favédeimi Igazgatéség Katasziréfavédelmi
Hatdsagi Osztaly Xil/1036-16/2023 hivatkozési szamu téjékoziaté levele, amelyben kérték a
rendelettervezet kiegészitését tobb fogalommal is.

- 29.§ (2) -ben a Vérosligeti fasor déli oldalén fekvs ingatlanok helyrajzi szaménak a
felsoroléséanél elirés torténhetett, mivel a 33481/1 hrsz nem szerepel a hatélyos EESZ-ben,
ezzel eqgyiift a 33482/1 hrsz-U ingatlan hianyzik a felsorolasbol, mikézben a terilefen
helyezkedik el.

- A két 0f bekezdés: 12/A (1) a) és 29.§ (3) fedi egymast. Nem sziikséges killén rendelkezni a
Dézsa Gybrgy Gt mentén a foldszint szintmagassagardl,

A véleményezésre megkllidétt EESZ tervezet pontositisa és javitésa a megfogalmazott észrevételek
alapjan javasolt.

A médositést kévetben az EESZ rendelet a TSZT és az FRSZ elSfrésainak megfslel.”

Sélyom Benedek DLA, Budapest Vil. kertilet Erzsébetvaros f6épitésze:
A Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatosag véleménye hataridén til érkezelt, és nem kivéanjak

figyelembe venni.
A Vdrosligeti fasorra, valamint a 12/A {1} a) és 29.§ (3) bekezdésekre vonatkozd észrevételt
elfogadjak, és javitjak.

2. napirendi pont
Tovabbi jelenlévd véleménvezd szervek képviseléinek nyilatkozatai:

Ivanyi Gyéngyvér:
Ismerteti a sajat észrevételeit a tervezettel kapcsolatban.

A féépltészi feliegyzés tartaimazza, hogy az alatdmaszté munkarész legyen a lehet6 legrovidebb, de
véleménye szerint tal révid, nem minden modositds esetén derlll ki beléle, hogy mi indokolja a
valtoztatasokat.

Kéri, hogy egészitsék ki a médositasok indoklasaval, egy-két mondatban.

Az udvarméret szabdlyainak pontositdsaval egyetért, de a rendeletben mashol ,egymassal
szembenézé homlokzatok™ként szerepel a fogalom, ezért kéri, hogy itt is igy szerepeljen. A
magasabb rendli jogszabalyoknak is jobban megfelel igy.

Sélvom Benedek:
Elfogadja az észrevétsit.

Ivanyi Gyongyvér:
A szdllashely- szolgaltaté rendeltetésekre vonatkozé médositas polgarjogi szerzédésre utal, ezért az
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épitési szabalyzatban valo szerepeltetése véleménye szerint aggalyos. Kéri, hogy ezzel kapcsolatban
egyeztessenek az Onkormanyzat jegyzéi irodajaval.

Kéri, hogy a ,szallashely szolgdltatd épiiletrész” szévegrészt javitsak ,szallashely-szolgaltaté
rendeltetést tartalmazo épiletrész’-re.

Solyvom Benedek:
Egyeztetni fognak.
A szdveget pontositjak.

lvényi Gyéngyvér:
A 11. § (1) bekezdés nem érthetd, a legnagyobb terepszint feletti &épitményszintek szama mit takar?

Méyer Andrea tervezd, Obeliszk Stadié Kit.:
A rendelet a 2. mellékletben hasznélja ezt a fogalmat, ezért alkalmaztak.

Sélyom Benedek:
A fogalom a megengedett maximalis szintszamot jelenti.
A pontositas azért szikséges, hogy egyérteim( legyen, hogy a terepszint feletti szintekrél van szo.

Ivéanyi Gydngyvér:
igy érthetd, kéri, hogy erre a megfogalmazésra javitsak a meliékletben is.

A pontositéds ebben az esetben értelmezd jellegl, javasolja, hogy az értelmezé rendelkezésekbe
helyezzék at.

A 12/A. § (1) bekezdés a) pontja ellentétles az OTEK ,szintmagassag® fogalméval, amely a az
épltmény fébejarata elbtti jarda szintje és az &épitményszint padidfeltlete kdzotti fliggbleges tavolsag.
A szintmagassadg fogalmat a KESZ nem magyarazhatia az OTEK-t6l eltérben. Javasolja a
.belmagassag” kifejezes alkalmazasat, vagy az elsd emelet padidszintjiének magassagat adja meg.

Sélyom Benedek:
Gyakran félreértik ezt az eldirast, mert ha az elsé emelet szintmagasségara hivatkozik az OTEK

fogalom szerint, akkor azt gondoljak a tervezék, hogy az elsé emelet belmagassaganak is 4 méternek
kell lennie.
Atfogalmazzak.

Ilvanyi Gyongyvér:

A 26. § (8) bekezdeés a) pontja szdl arrdl, hogy a parkologép nem vehetd figyelembe a parkolhely
biztositasanal. Nem egyértelm(i, hogy egy helynek sem, vagy csak a gép altal biztositott ttbblet
parkoldhelyek nem szédmithatdk be. A jelenlegi megfogalmazas azt jelenti, hogy egy helynek sem
szamit.

Solyom Benedek:
Az eredeti szandék szerint csak a tébblet helyek beszamitasa nem megengedett. Atfogalmazzak.

Ivanyi Gydngyvér:
A 26. § (j (8a) bekezdése, amely tévesen (7a)-ként szerepel a tervezetben, azt tartalmazza, hogy

foldszinten, illetve emeleten nem helyezheté el gépjarmiitarold. Egyrészt nem egyértelm(l, hogy csak
az épiilet féldszintjére vonatkozik-e, vagy a kiiltéri felszini parkolékra is.
Javasolja atfogalmazni Ggy, hogy gépjarm(itarolo csak épuletben, terepszint alatt helyezhetd el,

Soélyom Benedek:
Az a széndék, hogy csak terepszint alatt, mélygardzsban lehessen parkol6t elhelyezni, vagy véltsak
meg a parkoldhelyeket. Atfogaimazzak.
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lvanyi Gydngyvér:

A 29. § uj (2) bekezdésében felsorolt helyrajzi szami ingatlanok egy fovérosi védett éplletegylttest
érintenek, illetve miemlék éplletek is vannak kézottik, nem ertelmezhetd, hogy ezeken a telkeken
hogyan szeretnének 0 éplileteket elhelyezni, a védett éplleteket meg kell tartani.

Kéri, hogy ezek ne szerepeljenek a felsorolasban.

Technikai észrevétel, hogy a 4. melléklet telies cseréjét nem tartalmazza a rendelettervezet. Kéri,
hogy szerepeljen benne, hogy a rendelet 4. melléklete a jelen rendelet 1. melléklete szerint modosul.

Maver Andrea:

A jogi osztély kérte a teljes melléklet cseréjét, véleménye szerint elég lett volna a két sort cseréini.
Javitjak.

Ivanyi Gyéngyvér:

Kdszoni a valaszokat.

Osszefoglalva megdllapithat6, hogy a tervezet j6vahagyandé részével kapcsolatban jogszabalyon
alapul6 észrevétel nem maradt fenn.

A jeleniévbk a tervezettel kapcsolatban tovabbi észrevételt nem tesznek, az UjR. elbfrasainak
figyelembevételével az egyeztett targyalast lezarja.
Az elkésziilt kiegészitett anyag megkiildését kdvetden adhatd zaré szakmai vélemény.

A jegyzbkodnyvet készitette:
Vancza Dominika Livia
foépltészi szakligyintézé

Melléklet:
- 1 pld. meghivé
- jeleniéti iv
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