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DONTES KOZBESZERZESI ELJARAS EREDMENYEROL

mely késziilt az EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt., mint Ajanlatkéré altal

inditott ,,Mitemlék épiiletek felijitasa - Kiraly utca” targyu kézbeszerzési eljarasban
(EKR002191292023)

Alulirott Dr. Halmai Gyula, mint az EVIN Erzsébetvarosi Ingatlangazdalkodasi Nonprofit Zrt.
vezérigazgatdja — egyetértve a biralobizottsagi dontési javaslataval - az alabbi, eljirast lezaré
dintéseket hozom:

>

A RYL BAU Epitéipari Kft. és Ikon Ingatlan Kft. kozos ajinlattevok ajanlata mindharom
részben érvényes (1. rész: Kiraly utca 25.; 2. rész: Kiraly utca 27.; 3. rész: Kiraly utca 29.),
tekintettel arra, hogy kozos ajanlattevok a felhivasban el6irt kizaré okok hatalya alatt nem
allnak, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai alkalmassagukat igazoltak, a
felolvasolapon tett vallalasukat alitimasztottak, valamint ajanlatuk tartalmaz valamennyi
eléirt dokumentumot/nyilatkozatot.

A HF-Projekt Kft. ajinlattevé ajanlata az 1. részben (Kiraly utca 25.) a Kbt. 73. § (1)
bekezdés e) pont alapjin érvénytelen, ugyanis egyéb médon nem felel meg az ajanlati
felhivasban és a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban
meghatarozott feltételeknek.

Indokolas: Ajanlattev ajanlata a benyujtott hianypotiast kdvetben is az alabbi hidnyokat/hibakat
tartalmazza, mely hianyokra/hibakra ismételt hianypotlasi felhivas nem bocsathato ki, tekintettel
a Kbt. 71. § (6) bekezdés szerinti tilalomra (,,A korabban megjelslt hiany a késébbi hianypotlas
soran mar nem poétolhatd”):

1. H. B. szakember hianypotlasban beadott Gnéletrajza sem tartalmazza a tobblettapasztalati id6
igazolasara bemutatando épitési beruhazasok/projektek megrendel6jét és kivitelezdjét, ezért
nem felel meg a Kézbeszerzési Dokumentum 8. pontjaban eldirtaknak.

2. L. D. szakember hianypétlasban beadott szakmai 6néletrajza nem tartalmazza a
tobblettapasztalati id6 igazolasara bemutatandé épitési beruhazasok/projektek kivitelezojét,
ezért nem felel meg a Kozbeszerzési Dokumentum 8. pontjaban elbirtaknak.

3. Az M.2.3. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény és a 4. értékelési szempontra megajanlott
fémszobrasz restaurator és/vagy fém restaurator szakember (N. M.) javitott onéletrajza nem
keriilt hianypétlasként benytjtasra (ezaltal javitasra), ezért az ajanlatban beny(jtott Snéletrajz
tovabbra is az alabbi hianyokat/hibakat tartalmazza, ezaltal nem felel meg a Kdzbeszerzési
Dokumentum 8. pontjaban el6irtaknak:

- A szakember 6néletrajza nem keriilt alairasra.

- A szakmai 6néletrajzban leirtak szerint a szakember rendelkezik fémszobrasz restaurator
és/vagy fém restaurator jogosultsaggal, a milemléki szakértéi névjegyzékbe vétel
idépontja 2016.05.02. napja. A Kdzbeszerzési Dokumentumban eldirasra keriilt, hogy ,,az
alkalmassagi kovetelmény teljesiilése €s az értékelésre keriild tapasztalat ideje kozott
atfedés nem lehetséges, a parhuzamos gyakorlati idok nem adddnak egybe. Az értékelésre
bemutatott tapasztalat idejének az alkalmassagi kovetelmény teljesiilését kovetd
idészakbol kell szarmaznia”, mely elSirasnak a szakmai 6néletrajz nem felel meg,
ugyanis nem kizarélag azokat a szakmai tapasztalatokat mutatja be, melyek az
alkalmassagi kovetelmény teljesiilését kovetd idoszakbdl szarmaznak.
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- Az ajanlati felhivas 11.2.13) pontjaban rogzitésre kerillt, hogy a szakember
tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkér azt értékeli, hogy: ,,Az M.2.3.)
pont szerinti alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakembernek (fémszobrasz
restaurator és/vagy fém restaurator) hany honap (t5bblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van
épiilet fém szerkezeteinek (nyilaszardinak, kovacsoltvas vasalatainak, stb.) felajitasi
munkalataiban”. A szakember benyujtott szakmai Onéletrajzaban, a ,Szakmai
tapasztalat™ részben leirt projektek koziil t6bb projekt nem épiilet fém szerkezeteinek
(nyilaszardinak, kovacsoltvas vasalatainak, stb.) feljitasi munkalataira vonatkozik:
Gabriel arkangyal szobor helyszini kutatasa és felmérése; Gorgey Artar lovasszobor,
Lanchid miiemléki fémszerkezetek, bronz emléktablak restauralasa és rekonstrukcioja,
Szabadsag szobor és mellékalakjai kutatas, tovabba a fémrestauratori kutatasi munka sem
mindsiil épiilet fém szerkezeteinek feldjitasi munkalatainak. Mindezek okan a szakmai
onéletrajz tamasztja ala a felolvasdlapon tett megajanlast, miszerint a szakembernek
legalabb 36 honap gyakorlati ideje/tapasztalata van épillet fém szerkezeteinek
(nyilaszaroinak, kovacsoltvas vasalatainak, stb.) feljitasi munkalataiban.

- Kozbeszerzési Dokumentum 8. pontjaban eloirasra keriilt, hogy a szakmai onéletrajznak
kotelezd tartalma a tdbblettapasztalati id6 igazoldsara bemutatandd épitési
beruhazasok/projektek a megrendeldje és kivitelezoje, mely informaciokat az 6néletrajz
nem tartalmaz.

- A Kozbeszerzési Dokumentum 8. pontjadban Keriilt eldirasra, hogy a szakmai
onéletrajznak kotelezo tartalma a szakember sziiletési helye és anyja neve, melyet az
Onéletrajz nem tartalmaz.

H.B. szakember hianypétlasban benyujtott rendelkezésre allasi nyilatkozata nem fogadhato,
az el6irt kdvetelményeknek nem felel meg, ugyanis a szakember nem jelen kdzbeszerzési
eljaras (,,Milemlék épiiletek fel@jitasa - Kiraly utca”, EKR002191292023) vonatkozasaban
tette meg nyilatkozatat (a rendelkezésre allast nyilatkozataban egy masik kozbeszerzési
eljarasra hivatkozva tette meg).

A ,NYILATKOZAT Kbt. 66. § (6) bekezdés szerint” nyilatkozatban Ajanlattevé ugy
nyilatkozott, hogy nem vesz igénybe alvallalkozot, azonban az M.l. alkalmassagi
kovetelmény igazoldsara kapacitist biztositd szervezetet vesz igénybe, melyet
alvallalkozoként kételes bevonni, ezért a nyilatkozatot javitania kellett volna ajanlattevonek,
megadva benne, hogy a kozbeszerzés targyanak mely részeivel Osszefliggésben kivan
alvallalkozot igénybe, tovabba a Kbt. 66. § (6) bekezdés b) pont szerinti nyilatkozatot is ki
kellett volna téltenie, mely javitasokra nem keriilt sor a beadott hianypoétlasban.

A felhivas II1.1.5) pontjaban elbirasra keriilt, hogy a szerz6dés a Kbt. 114. § (11) bekezdése
szerint fenntartott, azaz ,,ajanlatkérd a kbzbeszerzési eljarasban valo részvétel jogat fenntartja
az €l6z6 évben egymilliard forint, altalanos forgalmi adé nélkiil szamitott arbevételt el nem
éré azon ajanlattevok szamara, akik teljesitésiikhdz a jelen bekezdés szerinti feltételnek
ugyancsak megfelelé alvallalkozot vesznek igénybe, és akik az eléirt alkalmassagi
kovetelményeknek a jelen bekezdés szerinti feltételeknek ugyancsak megfelelé mas szervezet
kapacitasira tdmaszkodva felelnek meg. Ajanlattevé az M.1. pont szerinti alkalmassagi
kovetelménynél a Tandart Kft. kapacitasaira kivan tdmaszkodni, azon a Tandart Kft. utols6
lezart évi, azaz 2022. évi arbevétele meghaladta a nett6 1 milliard forintot, igy nem felel meg
a Kbt. 114. § (11) bekezdésének. Hianypotlas keretében nem keriilt bevondsra olyan
kapacitast biztositd szervezet, mely megfelel a Kbt. 114. § (11) bekezdésének.

A Felhivas V1.3. 9) pont 8. alpontjaban elbirt indikativ teljesitési litemterv és humanerdforras
terv nem keriilt benyujtasra.
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8. Az M.]. pont szerinti miiszaki, illetve szakmai alkalmassig igazolasara nem keriilt
benyfjtasra a felhivas II1.1.3) M.1.) pontja szerinti referenciaigazolas.

9. Az M.J3. pont szerinti miiszaki, illetve szakmai alkalmassidg igazolasara nem keriilt
benyujtasra a 321/2015. (X. 30.) Korm. rend. 21. § (2) bekezdésének c) és f) pontja alapjan
az alkalmassagi kovetelményeknek torténé megfelelést igazold tan(sitvany egyszeri
masolati példanya vagy a 321/2015. (X. 30.) Kr. 24. § (3) bekezdése szerinti egyenértékii
dokumentum.

A HF-Projekt Kft. ajinlattevé ajaniata a 2. részben (Kirily utca 27.) és a 3. részben (Kirdly
utea 29.) a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pont alapjan érvénvytelen, ugyanis egyéb médon nem
felel meg az ajanlati felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

Indokolas: A hianypétlasi hataridé 2024.01.26. 13:00 6ra volt, mig ajanlattevé a 2. részben
2024.01.29. 15:36-Kkor, mig a 3. részben 2024.01.29 15:09-kor nyijtotta be hianypétlasat. Az
elkésett hianypétlasokat a biralat soran Ajanlatkéré nem tudja figyelembe venni, igy
ajanlattevé ajanlata hianypoétlasi felhivas kibocsatisat kivetéen is az alabbi hianyokat /
hibakat tartalmazza:

1. AzM.2.1. pont szerinti alkalmassagi kdvetelményre s a 2. értékelési szempontra megajanlott
MV-E-M jogosultsiagi szakember (H. B.) benyujtott szakmai onéletrajza az alabbi
hianyokat/hibakat tartalmazza:

- A szakmai onéletrajz nem tartalmazza a ,,Szakmai tevékenység” pontjaban, hogy a
szakember mikor szerezte meg az MV-E-M felelés miiszaki vezetdi Jjogosultsagot. A
Kozbeszerzési Dokumentumban eldirasra keriilt, hogy ,,az alkalmassagi kovetelmény
teljesiilése és az értékelésre keriild tapasztalat ideje kozott atfedés nem lehetséges, a
parhuzamos gyakorlati idok nem addodnak egybe. Az értékelésre bemutatott tapasztalat
idejének az alkalmassagi kévetelmény teljesiilését kovetd idészakbol kell szarmaznia”,
mely elbirdsnak megfelelés nem allapithaté meg az 6néletrajzbol (a felolvasolapon
megajénlott 36 hénap szakmai tobblettapasztalatnak az MV-E-M felelbs miiszaki vezetdi
Jjogosultsag megszerzését kovetd id6szakbol kell szarmaznia).

- A Kozbeszerzési Dokumentum 8. pontjaban elbirasra keriilt, hogy a szakmai
onéletrajznak kotelezo tartalma a tobblettapasztalati id6 igazolasara bemutatando épitési
beruhazasok/projektek a megrendeldje és kivitelezbje, mely informaciot az onéletrajz
nem tartalmaz.

- Az ajanlati felhivas 11.2.13) pontjaban rogzitésre keriilt, hogy a szakember
tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkérd azt értékeli, hogy: ,,Az M.2.1.)
pont szerinti alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakembernek hany hénap (tSbblet)
gyakorlati ideje/tapasztalata van épiilet homlokzatfeltjitdsi munkalatainak vezetése
targyaban”. A benyijtott szakmai 6néletrajzban, a ,Jelent6sebb, befejezett szakmai
munkék a miiemlékvédelem teriiletén” részben leirt projektek koéziil egyikbdl sem
allapithaté meg, hogy azokban a szakember ,.épiilet homlokzatfelajitasi munkalatainak
vezetése” targyban szerzett tapasztalatot. Ugyanis a projektek nem épiilet
homlokzatfelujitasi munkalataira.
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2. Az M.2.2. pont szerinti alkalmassagi kovetelmény és a 3. értékelési szempontra megajanlott
k&szobrasz-restaurator szakember (L. D.) benyujtott szakmai Onéletrajza az alabbi
hianyokat/hibakat tartalmazza:

Az 6néletrajzat nem keriilt alairasra.

A szakmai dnéletrajzban leirtak szerint a szakember rendelkezik kdszobrasz-restaurator
jogosultsaggal, a mliemléki szakértdi névjegyzékbe vétel idépontja 2017.10.16. napja. A
Kozbeszerzési Dokumentumban elbirasra keriilt, hogy ,,az alkalmassagi kovetelmény
teljesiilése €s az értékelésre keriild tapasztalat ideje kozott atfedés nem lehetséges, a
parhuzamos gyakorlati id6k nem adédnak egybe. Az értékelésre bemutatott tapasztalat
idejének az alkalmassagi kovetelmény teljesiilését kovetd idoszakbol kell szarmaznia”,
mely eldirasnak megfelelés nem allapithaté meg az onéletrajzbdl (a felolvasélapon
megajanlott 36 honap szakmai t6bblettapasztalatnak a jogosultsag megszerzését kovetd
id6szakbol kell szarmaznia).

Az ajéanlati felhivas 101.2.13) pontjaban rogzitésre keriilt, hogy a szakember
tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkérd azt értékeli, hogy: ,,Az M.2.2.)
pont szerinti alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakembernek (kOszobrasz-
restaurator) hany hoénap (tobblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van épiilet felyjitasi
munkalataiban.”. A szakember benyujtott szakmai Onéletrajzaban, a ,,Szakmai
tapasztalat” részben leirt projektek koziil tobb projekt nem épiilet feljitasi munkalataira
vonatkozik: Bocz Gyula Spiral szobor, Egyetemi templom szentélyrekesztd, Mora Ferenc
Muzeum filozéfus szobrok, Obeliszkek restauraldsa, Magyar Tudomanyos Akadémia
bels6, kdrestauratori felmérés, Magyar Nemzeti Bank homlokzat kérestauratori felmérés,
Szent Florian szobor-rekonstrukcio, Bélapatfalvi ciszterci templom kérestauratori
felmérés, barokk kalyhak restaurdlasa, Margit hid északi 1. és II: pillérszobrainak
restaurdlasa, keramia miitirgyainak restauralasa, Varday (reneszansz) lépcsd
rekonstrukcidja, Szentharomsag oszlop restauralasa, okeresztény miiemlékegyiittes és
szarkofag, Golgota-hegy Kalvaria szoborcsoport restauralasa. Mindezek okén a szakmai
onéletrajzbol nem allapithatd meg, hogy az M.2.2.) pont szerinti alkalmassagi
kovetelményre bemutatott szakembernek (k&szobrasz-restaurator) legalabb 36 honap
gyakorlati ideje/tapasztalata van épiilet feljitasi munkalataiban.

A Kozbeszerzési Dokumentum 8. pontjaban elbirasra keriilt, hogy a szakmai
onéletrajznak kotelezd tartalma a tobblettapasztalati id6 igazolasara bemutatando épitési
beruhazasok/projektek a megrendeldje és kivitelezéje. Az 6néletrajz nem tartalmazza a
feltiintetett projektek megrendel6jét és kivitelezéjét. Ugyancsak a Kozbeszerzési
Dokumentum 8. pontjaban keriilt el6irasra, hogy a szakmai Onéletrajznak kotelez6
tartalma a szakember sziiletési helye €s anyja neve, melyet az 6néletrajz nem tartalmaz.

3. Az M.2.3. pont szerinti alkalmassagi kvetelmény és a 4. értékelési szempontra megajanlott
fémszobrasz restaurdtor és/vagy fém restaurator szakember (N. M.) benytjtott szakmai
Onéletrajza az alabbi hidnyokat/hibakat tartalmazza:

Az 6néletrajzat nem keriilt alairasra.

A szakmai dnéletrajzban leirtak szerint a szakember rendelkezik fémszobrasz restaurator
és/vagy fém restaurdtor jogosultsiggal, a miemléki szakértdi névjegyzékbe vétel
idépontja 2016.05.02. napja. A Kdzbeszerzési Dokumentumban eléirasra keriilt, hogy ,,az
alkalmassagi kovetelmény teljesiilése és az értékelésre keriild tapasztalat ideje kozott
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atfedés nem lehetséges, a parhuzamos gyakorlati id6k nem adédnak egybe. Az értékelésre
bemutatott tapasztalat idejének az alkalmassigi kovetelmény teljesiilését kovetd
id6szakbdl kell szarmaznia”, mely eldirasnak megfelelés nem 4allapithaté meg az
onéletrajzbdl (a felolvasdlapon megajanlott 36 hénap szakmai tobblettapasztalatnak a
Jogosultsag megszerzését kovetd iddszakbol kell szarmaznia).

- Az ajanlati felhivas 11.2.13) pontjaban rogzitésre keriilt, hogy a szakember
tobblettapasztalat értékelési szempontoknal Ajanlatkérd azt értékeli, hogy: ,,Az M.2.3.)
pont szerinti alkalmassagi kovetelményre bemutatott szakembernek (fémszobrasz
restaurator és/vagy fém restaurator) hany honap (tobblet) gyakorlati ideje/tapasztalata van
épiilet fém szerkezeteinek (nyilaszaréinak, kovacsoltvas vasalatainak, stb.) feldjitasi
munkalataiban”. A szakember beny(jtott szakmai Onéletrajziban, a ,,Szakmai
tapasztalat” részben leirt projektek koéziil tobb projekt nem épiilet fém szerkezeteinek
(nyilaszaréinak, kovéacsoltvas vasalatainak, stb.) feldjitdsi munkalataira vonatkozik:
Gabriel arkangyal szobor helyszini kutatasa és felmérése; Goérgey Artur lovasszobor,
Lanchid milemléki fémszerkezetek, bronz emléktablak restauralasa és rekonstrukcidja,
Szabadsag szobor és mellékalakjai kutatas, tovabba a fémrestauratori kutatasi munka sem
mindsiil épiilet fém szerkezeteinek felujitasi munkalatainak. Mindezek okan a szakmai
Onéletrajzbol nem 4llapithaté meg, hogy az M.2.3)) pont szerinti alkalmassagi
kdvetelményre bemutatott szakembernek legalabb 36 honap gyakorlati ideje/tapasztalata
van épiilet fém szerkezeteinek (nyilaszaroinak, kovacsoltvas vasalatainak, stb.) felujitasi
munkalataiban.

- A Kozbeszerzési Dokumentum 8. pontjaban elbirasra keriilt, hogy a szakmai
Onéletrajznak kotelezd tartalma a tobblettapasztalati id6 igazolasara bemutatando épitési
beruhazasok/projektek a megrendelSje és kivitelezbje, melyet az onéletrajz nem
tartalmaz. Ugyancsak a Kozbeszerzési Dokumentum 8. pontjaban keriilt elirasra, hogy
a szakmai Onéletrajznak kotelezd tartalma a szakember sziiletési helye és anyja neve,
melyet az 6néletrajz nem tartalmaz.

4. H.B. és L.D. szakemberek rendelkezésre allasi nyilatkozata nem felel meg az elbirt
kovetelményeknek, ugyanis H.B. szakember esetén alairas nélkiili, valamint mindkét
szakember esetén word formatum, az el6irt pdf. helyett.

5. A ,NYILATKOZAT Kbt. 66. § (6) bekezdés szerint” nyilatkozatban Ajanlattevé ugy
nyilatkozott, hogy nem vesz igénybe alvallalkozot, azonban az M.1. alkalmassagi
kovetelmény igazolasara kapacitdst biztosito szervezetet vesz igénybe, melyet
alvallalkozoként koteles bevonni, ezért a nyilatkozatot javitania kellett volna ajanlattevének,
megadva benne, hogy a kodzbeszerzés targyanak mely részeivel Osszefliggésben kivan
alvallalkoz6t igénybe, tovabba a Kbt. 66. § (6) bekezdés b) pont szerinti nyilatkozatot is ki
kellett volna tSltenie, mely javitasokra nem keriilt sor a beadott hianypétlasban.

6. A felhivas III.1.5) pontjaban eléirasra keriilt, hogy a szerz6dés a Kbt. 114. § (11) bekezdése
szerint fenntartott, azaz ,,ajanlatkérd a kozbeszerzési eljarasban valo részvétel jogat fenntartja
az el6z6 évben egymilliard forint, altalanos forgalmi ad6 nélkiil szamitott arbevételt el nem
€rd azon ajanlattevok szamara, akik teljesitésiikhioz a jelen bekezdés szerinti feltételnek
ugyancsak megfeleld alvallalkozot vesznek igénybe, és akik az eldirt alkalmassagi
kovetelményeknek a jelen bekezdés szerinti feltételeknek ugyancsak megfeleld mas szervezet
kapacitasara tdmaszkodva felelnek meg. Ajanlattevé az M.1. pont szerinti alkalmassagi
kovetelménynél a Tandart Kft. kapacitasaira kivan tamaszkodni, azon a Tandart Kft. utolsé
lezart évi, azaz 2022. évi arbevétele meghaladta a netté 1 milliard forintot, igy nem felel meg
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a Kbt. 114. § (11) bekezdésének. Hianypotlas keretében nem keriilt bevonasra olyan
kapacitast biztosité szervezet, mely megfelel a Kbt. 114. § (11) bekezdésének.

A Felhivas VI1.3. 9) pont 8. alpontjaban el6irt indikativ teljesitési iitemterv €s humaner6forras
terv nem keriilt benyujtasra.

Az M.1. pont szerinti miiszaki, illetve szakmai alkalmassag igazolasara nem Keriilt
benyujtasra a felhivas I11.1.3) M.1.) pontja szerinti referenciaigazolas.

Az M.3. pont szerinti miszaki, illetve szakmai alkalmassag igazolasira nem keriilt
benyujtasra a 321/2015. (X. 30.) Korm. rend. 21. § (2) bekezdésének c) és f) pontja alapjan
az alkalmassagi kovetelményeknek torténé megfelelést igazolé tandsitvany egyszerli
masolati példanya vagy a 321/2015. (X. 30.) Kr. 24. § (3) bekezdése szerinti egyenértékii
dokumentum.

Az eljaras nyertese mindharom részben (1. rész: Kiraly utca 25.; 2. rész: Kiraly utca 27.; 3.
rész: Kirily utca 29.) a RYL BAU Epitéipari Kft. és Ikon Ingatlan Kft. kozos ajanlattevok,
tekintettel arra, hogy ajanlatuk érvényes és az értékelési szempontokra tekintettel legjobb
ar-érték aranyu.

Fedezet, potfedezet:

= Az 1. részben (Kiraly utca 25.) rendelkezésre allé fedezet netté 105.920.550, - Ft., mig a

RYL BAU Kpitbipari Kft. és Ikon Ingatlan Kft. kozos ajanlattevok ajanlati dra netté
107.985.939, - Ft., mely kiilonbséget (nett6 2.065.389, - Ft. + afa) Ajanlatkérd potfedezet
bevonasaval biztosit.

A 2. részben (Kirily utca 27.) rendelkezésre allé fedezet netto 99.781.911, - Ft., mig a
RYL BAU Epitéipari Kft. és Ikon Ingatlan Kft. kozds ajinlattevok ajinlati 4ra netté
106.575.308, - Ft., mely kiilonbséget (netté 6.793.397, - Ft. + afa) Ajanlatkérd pétfedezet
bevonasaval biztosit.

A 3. részben (Kiraly utca 29.) rendelkezésre allé fedezet netté 64.797.836, - Ft., mig a
RYL BAU Kpitdipari Kft. és Ikon Ingatlan Kft. kizés ajinlattevék ajanlati 4ra netté
61.880.269, - Ft., igy pétfedezet bevonasara nincs sziikség.

Az eljaris mindharom részben eredményes.

Felkérem az eljaras felelés akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadojat a fentieknek megfeleld tartalma
Osszegezés megkiildésére.

Alulirott kijelenti tovabba, hogy a targyi eljarassal 6sszefiiggésben nem 4ll fenn vele szemben a Kbt.
25. §-aban meghatérozott dsszeférhetetlenség. Tovabba eziton nyilatkozik arrél, hogy az eljaras soran
tudomasdra jutott adatokat, tovabba a Kbt. 44. §-dban és az iizleti titok védelmérdl szol6 2018. évi LIV.

térvényben meghatarozott iizleti titkot megorzi.

ri

EVIN E’r?é"betvérosi 1.
Budapest, 2024.01.31. Ingat!angazda i Nonprofit Zt.
1 ' 2
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