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EPITESUGYI ES OROKSEGVEDELMI FOOSZTALY

Ugyiratszam: BP/ETDR-2601/1637-2/2024. Targy: Budapest VIl kerulet, Kiraly u. 13.
szam alatti 34184 helyrajzi szamu ingatlan.
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Budapest Fovaros Kormanyhivatal (a tovabbiakban BFKH) hataskérében eljarva a targyi ingatlanra
wvonatkozo6an az alabbi dontést hozom.

HATAROZAT

A Tarsashaz (1075 Budapest, Kirdly u. 15. szam, a tovabbiakban Epittetd) altal a BFKH elétt eléterjesztett
kérelmére, a Budapest VII. kerilet, Kiraly u. 15. szam alatti 34184 helyrajzi szamu — Tarsashazi kézos
tulajdonban 1év6é — ingatlanon a meglévd lakdépilet utcai homlokzatan 1é6vé erkélyek helyreallitasara
wonatkozo, a BFKH altal kiadott, 2024. februar 01-én kelt és 2024. februar 01-én véglegesseé valt

BP/2604/1478-2/2024. szamu orokségvédelmi engedély hatalyat 2 évvel,
2027. februar 01. napjaig meghosszabbitom.

Jelen dontésem a BP/2604/1478-2/2024. szamu végleges 6rokségvédelmi engedély hatarozattal és az
abban tett kikotésekkel egyiitt érvényes.

A hatésag az orokségvedelmi engedély modositasara vagy meghosszabbitasara iranyuld kérelem esetén
vizsgalja, hogy a tervezett tevékenységet megkezdték-e, jogszerlien és szakszerlien végzik-e és annak
készultsége milyen mérték.
A hatésag az orokségvédelmi engedély hatalyat annak lejarta elétt kérelemre az alabbi bekezdésben foglalt
feltételek mellett egyszer legfeljebb két évvel meghosszabbithatja.
A hatésag az érokségvédelmi engedély hatalyat annak lejarta el6tt akkor hosszabbitja meg, ha:
a) az engedélyezett tevékenységre vonatkozd, az engedély megadasakor hatalyos jogszabalyok
valtozasa az engedélyezett tevékenységet nem érinti, vagy a jogszabalyvaltozasbdl eredd Ujabb
kovetelmények az orokségvédelmi engedély meghosszabbitasanak feltételeként elbirva teljesithetdk,
vagy
b) a tervezett tevékenység érdemben nem valtozott meg, vagy annak megvaltozasa a hatalyos
jogszabalyi kdvetelményeknek medfelel, illetve kikotések elbirasaval megfeleltetheté.
Felhivom Epittetd figyelmét, hogy az 6rokségvédelmi engedély hatalya tobbszér nem hosszabbithaté
meg.
Jelen hatarozat a kozléssel végleges és végrehajthato.
Hatarozatom ellen fellebbezésnek helye nincs.
A dontés ellen az ligyfelek jogsérelemre hivatkozassal kozigazgatasi pert indithatnak, dontésem
kozlésétdl szamitott 30 napon beliil.

Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztaly El-EK;zgzé'éﬁgtcAﬂfgﬁLssiTVE
Cim: 1105 Budapest, Kérési Csoma S. Ut 53-55. - Levelezési cim: 1364 BuSsrsssey
E-m ail: oroksegvedelem@bfkh.gov.hu - Honlap: w w w .kormanyhivatalok.hu
KRID: 422374158
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A keresetlevél a digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak egyes szabalyairdl szo6ld térvény
alapjan nyujthaté be BFKH-hoz, a Févarosi Torvényszéknek (1055 Budapest, Marké utca 27. szam)
cimezve.

A jogi képvisel6vel eljaro fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkezé gazdalkodd szervezet e-Papir
szolgaltatas (https://epapir.gov.hu/) igénybevételével nydujthatja be a keresetlevelet BFKH-hoz.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés hatalyosulasara nincs halaszté hatalya.

Akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal el6idézett helyzet fenntartasa sérti, a
kozvetlentil fenyegeté hatrany elharitasa, a vitassa tett jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara
okot add allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali
jogvedelmet kérhet.

Azonnali jogvédelem keretében kérheté a halaszté hataly elrendelése, a halasztd hataly feloldasa,
ideiglenes intézkedés, illetve el6zetes bizonyitas elrendelése. A birdésag elrendelheti annak részleges vagy
telies halaszté hatélyat. A halaszté hataly elrendelése esetén a kdzigazgatasi cselekmény nem hajth até
végre, annak alapjan jogosultsag nem gyakorolhatd, és egyéb médon sem hatalyosulhat.

A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatosité szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de
legkésBbb az elbiralasra nyitva allé hataridd elteltéig nem foganatosithato, kiveve, ha a kézigazgatasi szerv
a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi
cselekmények a birdsag eltér6 rendelkezésének hianyaban hatdlyban maradnak.

Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a birésag sem tartja szikségesnek, a birésag az ugy
érdemében targyalason kivil hataroz. Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben, az alperes a
védiratban kérheti. Targyalds tartdasa a perbelépési kérelemben, illetve a perbevonasatol vagy a
perbeallitastdl szamitott tizendt napon belll is kérhetd. A targyalas tartasa iranti kérelem elmulasztasa miatt
igazolasnak nincs helye.

A bir6sagi eljarasért az illetéktérvényben megallapitott illetéket kell fizetni. Nem koételezhet6 illeték fiz etésére
az, aki a kloén jogszabaly szerint kdltségmentességet, vagy e torvény szerint illetékmentességet élvez.
A koézigazgatasi birésagi eljarasban a feleket illetékfeljegyzési jog illeti meg, a fél mentesil a birdsagi illeték
elézetes megfizetése aldl. Az illetéket az a fél fizeti meg, akit a birésag eljarasaban erre koételez.
A keresetlevél eldterjesztésére nyitva allé idében, a wonatkozé iratanyag BFKH Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztalyan elézetes idépont egyeztetést kdvetéen megtekinthetd.
Eljarasomban egyéb eljarasi koltséget nem allapitottam meg.

I NDOKOLAS

Epittetdnek a targyi ligyben a BFKH el6tt elterjesztett kérelmére 6rokségvédelmi engedélyezési eljaras
indult.

El6zmények:

A BFKH a 2024. februar 01-én kelt, és 2024. februar 01-én kozléssel véglegessé valt BP/2604/1478-
2/2024. szamlu hatarozataval orokségvédelmi engedélyét adott Epittetdé részére, amely a meglévé
lakGépllet veszélyes allapotu erkélyeinek helyreallitdsara vonatkozott.

A kérelmet és mellékleteit megvizsgalva, a tervezett épitési munkak tekintetéeben a kovetkezoket
allapitottam meg:

A magyar épitészetrdl szol6 2023. évi C. torvény (a tovabbiakban Méptv.) 162. §-a szerint épitési
tevekenység megkezdéséhez és folytatasahoz jogszabalyban meghatarozott esetekben az épitésigyi
hatésag eljardsanak lefolytatasa szikséges.

Az épitésligyi hatésagi eljarasokrol és ellen6rzésekrdl szolo 281/2024. (1X.30.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban 281/2024. R.) 17. §-a alapjan a tervezett tevékenység elvégzése nem kotott épitési
engedélyhez.

A Méptv. 134. § (3) bekezdése alapjan a hatésag engedélyezi vagy tudomasul veszi az épitésigyi hatésag
vagy mas hatésagi engedélyhez nem kotott — jogszabalyban meghatarozott— tevékenységeket.


https://epapir.gov.hu/

A kérelemmel érintett 34184 helyrajzi szdmu ingatlan a kulturalis 6rokség védelméért felelés miniszter altal
vezetett kdzhiteles nyilvantartas adatai szerint a 15593 torzsszamu nemzeti emléknek minésilé miiemlék.

A Méptv. 134. § (3) bekezdésében meghatarozottak figy elembevételével, és a kulturalis 6rokség vedelmeével
kapcsolatos szabalyokrol sz6lé 68/2018. (IV.9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 68/2018. R.) 63. § (3)
bekezdése alapjan a tervezett munka az Orokségvédelmi hatésag engedélyéhez kotott épitési
tevékenységek korébe tartozik.

A 68/2018. R. 72. §-a a kdvetkezdket rendeli el:

12. § (1) A hatésag az 6rokségvédelmi engedély médositasara vagy meghosszabbitasara iranyuld kérelem
esetén vizsgalja, hogy a tervezett tevékenységet megkezdték-e, jogszeriien és szakszeriien végzik-e és
annak készliltsége milyen mérték (.

(2) A hatésag az 6rékségvédelmi engedély hatalyat annak lejarta el6tt kérelemre a (3) bekezdésben foglalt
feltételek mellett egyszer legfeljebb két évvel meghosszabbithatja.

(3) A hatésag az érék ségvédelmi engedély hatalyat annak lejarta elétt akkor hosszabbitjia meg, ha

a) az engedélyezett tevékenységre vonatkozo, az engedély megadasakor hatalyos jogszabalyok valtozasa
az engedélyezett tevékenyseéget nem érinti, vagy a jogszabalyvaltozasbdl ered6 djabb kdbvetelmények az
Orok ségvédelmi engedély meghosszabbitasanak feltételeként elbirva teljesithetbk, vagy

b) a tervezett tevékenyseég érdemben nem véltozott meg, vagy annak megvaéltozasa a hatalyos jogszabalyi
kovetelményeknek megfelel, illetve kikbtések elbirasaval megfeleltethetd.”

A 68/2018. R. 71. § (5) értelmében az orokségvédelmi engedély a hatarozat végrehajthatova valasatél
szamitott egy év utan hatalyat veszti, valamint, ha az engedélyezett tevékenységet megkezdték, és két éven
belul a munkak befejezését bejelentették.

Az Epitteté a BP/2604/1478-2/2024. szamu orokségvédelmi engedéllyel 6sszefiiggésben a kivitelezési
munkakat nem kezdte meg.

A fentek alapjan a BP/2604/1478-2/2024. szamu orokségvédelmi engedély 2025. februar 01. napjaig
hatalyos. Az Epitteté a hosszabbitasra vonatkozé kérelmét az 6rokségvédelmi engedély hatalyossaga alatt
nyujtotta be.

A BP/2604/1478-2/2024. szamu Orokségvédelmi engedély megadasakor hatalyos jogszabalyok egy része
az engedély megadasanak id6pontjahoz képest megvaltoztak, de a jogszabalyvaltozasok az
engedélyezett tevékenysége ket nem érintik.

A tervezett tevékenységek — az alapengedélyben elbirt kikdtéseim betartasa esetén — a Méptv., valamint
a 68/2018. R. wonatkoz6 jogszabalyhelyein rogzitett feltételeknek tovabbra is megfelel.

A fent leirtak alapjan jelen dontésem rendelkezé részében az Epittetd kérelmére az orokségvédelmi
engedély hatalyat a 68/2018. R. 72. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan tovabbi 2 évvel
meghosszabbitottam.

Hatarozatomat a hivatkozott jogszabalyok, valamint az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szoélo
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 80. § (1) és 81. § (1) bekezdése alapjan hoztam meg.

A hatérozatom elleni fellebbezés lehetéségét az Akr. 116. § (5) bekezdése, 116. § (2) bekezdésének a)
pontja alapjan zartam ki.

A hatérozat elleni kézigazgatasi per meginditasanak lehetéségét az Akr. 82. § (1) bekezdése és 114. § (1)
bekezdése biztositja.

Az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a hatésag déntése végleges, ha azt a hatésag mar - az e térvényben
meghatarozott kivételekkel - nem valtoztathatja meg. A véglegesség a dontés kozlésével all be.

A jogorvoslatra vonatkozé tajékoztatasom a kozigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi I. torvény (a
tovabbiakban: Kptv.) 39. §-aban, a digitalis allamrél és a digitalis szolgaltatdsok nyujtasanak egyes
szabalyairdl szolé 2023. évi Clll. torvény (Daptv.) 19. §-aban foglaltakon alapul.



A kereseti kérelembe foglalhatd azonnali jogvédelemre, halasztdé hataly kizarasara iranyulé kérelemre
vonatkozé tajékoztatasom a Kp.50. § (1) és (2) bekezdésében, a halaszté hataly elrendelésével kapcsolatos
tajékoztatasom az 52. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakon alapul.

A birésagi targyalas tartasara, illetéleg mell6zésére vonatkozo tajékoztatdsom a Kp. 77. § (1) és (2)
bekezdésén, a birdsagi eljaras illetékére és az illetékfeljegyzési jogra vonatkozo tajékoztatdasom az Itv. 56. §
(1) bekezdésén, valamint 62. § (1) bekezdés h) pontjan alapul.

A BFKH dontési hataskore és illetékessége az Akr. 16. § (1) bekezdés a) pontjan, a 68/2018. R. 3. § (1)
bekezdésének a) pontjan, a kormanyzati igazgatasrol sz6l6 2018. évi CXXV. térvény 39. § (1) bekezdésén,
illetve a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (févarosi kerlleti) hivatalokrél szél6
568/2022. (Xll. 23.) Korm. rendelet2. § (1) bekezdésén, valamint 31. § a) pontjan alapul.

Budapest, 2025. februar 12.

dr. Sara Botond
féispan megbizésabal:

Sajti Zsuzsanna
osztalyvezetd

A BP/ETDR-2601/1637-2/2025. szamU hatérozatomrdl értesiil:

1. Kss Tibor —Epittetd / tulajdonos képviseléje ETDR-ben ETDR
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Budapest Févaros Kormanyhivatal (a tovabbiakban BFKH) hataskorében eljarva a targyi ingatlanra
vonatkozoan az aldbbi déntést hozom.

HATAROZAT

A Budapest VII. keriilet, Kirdly u. 15. szam alatti Tarsashaz (a tovabbiakban Epittetd) altal a BFKH el6tt
eléterjesztett kérelmére, a Budapest VII. kerilet, Kiraly u. 15. szam alatti, 34184 helyrajzi szamu -
Tarsashazi kozos tulajdonban l1év6 — miemlék ingatlanon, a meglévé lakdépilet utcai homlokzatan 1évé
erkélyek helyredllitasara, nevezetesen a tardosi kélapok cseréjére az eredetivel (formaban és
kiosztasban is) megegyezé anyagu koélapra, az oOntéttvas konzolok javitasara, szikség esetén
megjelenésében hasonléra torténd cseréjére, valamint a fém elemek (konzolok, korlatok) re stauralasara
wonatkozdan — a kérelem mellékleteként becsatolt tervdokumentacidban foglaltak szerint —

az 6rokségvédelmi engedélyt megadom.

A tervezett épitési munkak fébb miiszaki jellemz6i:

A felujitasra kerlld erkélyek a homlokzati falakba belltetett ontéttvas konzolokra helyezett tardosi mészké
lapokbdl allnak. A kélapok repedezettek, elmozdultak, sikjaik néhany fokos szdgben eltérnek az eredeti
sikoktdl, a fém tartokapcsok is er6sen korrodalddtak. Az ontéttvas konzolok mellé utélagos megerdsitéskeént
(valdszinlileg a feldarabolddott lapok megtartasa céljabdl) melegen hengerelt | szelvény( tartokat helyeztek
el, melyeket rabicolassal burkoltak el. Ezek burkolata elvalt lerepedt, néhol erésen rozsdasodik. A
készakeért6i vélemény megallapitdsa szerint a kélapok cserélenddk, allapotuk miatt javitasuk nem
megoldhato.

A korlatok és a kdlapok eltavolitasa utan lehet a konzolokat részletesen megvizsgalni, szikség szerint
feltjitani, vagy cserélni.

Az orokségvédelmi engedélyem feltételei, figyelemfelhivasai éstajékoztatasai a kovetkezok:

— A kivitelezés csak statikus tervezoi miivezetés mellett torténhet.
— Akivitelezés ideje alatt a meglévo védétetot eltavolitani nem szabad.

— Atartészerkezeti és a ké-, ill. fém szakértéi véleményekben foglaltakat maradéktalanul be kell
tartani.

— AKkivitelezés csak a BFKH-val el6zetesen egyeztetett kiviteli tervek birtokaban kezdheté meg.

Orékségvédelmi Osztaly ELEK;Z;J:IIJElégtcAHfTéETLDEsiTVE
Cim: 1105 Budapest, Kérosi Csoma S. Ut 53-55. - Levelezési cim: 1475 Buless
E-mail: oroksegvedelem@bfkh.gov.hu - Honlap: w w w .kormanyhivatal.hu
KRID: 422374158
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Ez az 6rokségvédelmi engedély nem mentesiti az Epittetét az épitési tevékenység megkezdéséhez és a
majdani mikodéshez szikséges mas hatdésagi engedélyek, nyilatkozatok vagy hozzajarulasok
megszerzésének kotelezettsége aldl, valamint az épitési munkaval kapcsolatos polgari jogi igényt nem
dont el.

Jelen engedélytél orokségvédelmi engedélykoteles tevékenységek tekintetében eltérni csak az
eltérésekre vonatkozé Ujabb o6rokségvédelmi engedély birtokaban lehet.

Ez az orokségvédelmi engedély a hatarozat végrehajthatéva valasatdl szamitott egy év utan hatalyat
veszti, kivéve, ha az engedély hatdlya meghosszabbitasra kerllt, vagy az engedélyezett tevékenységet
megkezdték, és két éven beliil a munkak befejezését bejelentették.

A hatésag az orokségvedelmi engedély hatalyat annak lejarta el6tt kérelemre a kildn jogszabalyban foglalt
feltételek mellett egyszer legfeljebb két évvel meghosszabbithatja. A hatésag az 6rokségvédelmi engedély
hatalyat annak lejarta el6tt akkor hosszabbitja meg, ha

a) az engedélyezett tevékenységre vonatkozo, az engedély megadasakor hatalyos jogszabalyok valtozasa
az engedélyezett tevekenységet nem érinti, vagy a jogszabalyvaltozasbdl eredd Ujabb kdvetelmények az
orokségvedelmi engedély meghosszabbitasanak feltételeként elbirva teljesitheték, vagy

b) a tervezett tevekenység érdemben nem valtozott meg, vagy annak megvaltozasa a hatalyos jogszabalyi
kévetelményeknek megfelel, illetve kikdtések elirasaval megfeleltethetd.

Jelen orokségvédelmi engedély alapjan végzett tevékenység megkezdését és a befejezését be kell
jelenteni BFKH Orokségvédelmi Osztalyanak, a kiilén jogszabalyban meghatarozott tartalommal. A
befejezés bejelentésének hatarideje a befejezést kovetd 15 nap.

Az engedélyezett tervtél valé eltérés esetén a kildn jogszabalyban meghatarozott, a beavatkozast kovetd
allapotdokumentaciot kell benyujtani, az engedély alapjan végzett tevékenység befejezését kdveté 15 napon
bellil.

Felhivom a figyelmet arra, hogy orokségvédelmi birsaggal (a tovabbiakban: birsag) kell sujtani azt a
természetes vagy jogi személyt és jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetet, aki (amely)

— a Kkulturalis 6rokség védelmérdl szoéld térvényben vagy mas jogszabalyban engedélyhez kotott
tevekenységet a védetté nyilvanitott vagy e térvény erejénél fogva védelem alatt allé kulturalis 6rokségi
elemen engedély vagy tudomasulvétel nélkiil vagy attél eltéré6 médon végzi,

— a vedetté nyilvanitott vagy e torvény erejénél fogva védelem alatt allé kulturalis 6rokség elemeit
jogellenesen megsemmisiti vagy megrongalja, valamint

— avedett kulturdlis 6rokségi elemet kotelezettségének elmulasztasaval veszélyezteti.

A munka csak a kerileti nkormanyzat zajrendeletében meghatarozott idében végezhetd.

Felhivom a figyelmet arra, hogy aki a jogszabaly altal el§irt bejelentési kotelezettségének nem tesz eleget,
Orokségvedelmi birsaggal sujthaté.

Jelen hatarozat a kozléssel végleges és végrehajthaté.
Hatarozatom ellen fellebbezésnek helye nincs.

A dontés ellen az ligyfelek jogsérelemre hivatkozassal kozigazgatasi pert indithatnak, dontésem
kozlésétol szamitott 30 napon beliil.

Jogi képviseld nélkll eljar6 maganszemély a keresetlevelet BFKH-nal nyujthatjia be, a F&varosi
Torvenyszéknek (1363 Bp. Pf. 16.) cimezve.

Jogi képviseld, illetéleg belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodd szervezet a keresetlevelet az
elektronikus Ugyintézés szabalyai szerint nyujthatja be.

A keresetlevél benyujtasanak a dontés hatalyosulasara nincs halaszté hatalya.

Akinek jogat, jogos érdekét a kdzigazgatasi tevékenység vagy az azzal el6idézett helyzet fenntartasa sérti, a
kozvetlenil fenyegetd hatrany elharitasa, a vitassa tett jogviszony ideiglenes rendezése, illetve a jogvitara



okot add allapot valtozatlan fenntartasa érdekében a birdsagtdl az eljarés soran barmikor azonnali
jogvedelmet kérhet.

Azonnali jogvédelem keretében kérheté a halaszté hataly elrendelése, a halaszté hataly feloldasa,
ideiglenes intézkedés, illetve el6zetes bizonyitas elrendelése. A birdsag elrendelheti annak részleges vagy
telies halaszté hatélyat. A halaszté hatdly elrendelése esetén a kdézigazgatdsi cselekmény nem hajthatéd
végre, annak alapjan jogosultsag nem gyakorolhatd, és egyéb médon sem hatalyosulhat.

A végrehajtas a kérelemnek a végrehajtast foganatosité szerv tudomasara jutasatdl annak elbiralasaig, de
legkésébb az elbiralasra nyitva allé hataridd elteltéig nem foganatosithato, kivéve, ha a kézigazgatasi szerv
a cselekményét azonnal végrehajthaténak nyilvanitotta. A tudomasszerzésig foganatositott végrehajtasi
cselekmények a birésag eltéré rendelkezésének hianyaban hatalyban maradnak.

Ha egyik fél sem kérte targyalas tartasat, és azt a birdsag sem tartja szlikségesnek, a birésag az gy
érdemében targyalason kivil hataroz. Targyalas tartasat a felperes a keresetlevélben, az alperes a
védiratban kérheti. Targyalas tartasa a perbelépési kérelemben, illetve a perbevonasatdl vagy a
perbeallitastdl szamitott tizendt napon belll is kérhetd. A targyalas tartasa iranti kérelem elmulasztasa miatt
igazolasnak nincs helye.

A birésagi eljarasért az illetéktérvényben megallapitott illetéket kell fizetni. Nem kotelezhetd illeték fizetésére
az, aki a kllén jogszabaly szerint kdltségmentességet, vagy e torvény szerint illetékmentességet élvez.

A koézigazgatasi birésagi eljarasban a feleket illetékfeljegyzési jog illeti meg, a fél mentesil a birdsagi illeték
elézetes megfizetése aldl. Az illetéket az a fél fizeti meg, akit a birdsag eljarasaban erre kotelez.

A keresetlevél eléterjesztésére nyitva allo idében, a vonatkozé iratanyag BFKH Ordkségvédelmi Osztalyan
elézetes idépont egyeztetést kdvetéen megtekintheté.

Eljarasomban egyéb eljarasi kéltséget nem allapitottam meg.
I NDOKOLAS

Epittetének a targyi ligyben a BFKH el6tt 2024.januar 30-a4n eléterjesztett kérelmére 6rokségvédelmi
engedélyezési eljarasindult.

A kérelmet és mellékleteit megvizsgalva, a tervezett munkak tekintetében a kovetkezdéket allapitottam
meg:

Az épitett kdrnyezet alak itasarél és védelmérdl szol6 1997. évi LXXVIII. térvény (a tovabbiakban Etv.) 34. §
(1) bekezdése szerint épitési tevekenység megkezdéséhez és folytatasahoz jogszabalyban meghatarozott
esetekben az épitésligyi hatdésag eljarasanak lefolytatasa szikséges.

Az épitésligyi és épitésfelligyeleti hatdsagi eljarasokrol és ellenérzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatosagi
szolgaltatasokrodl sz6l6 312/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban 312/2012. R.) 1. melléklet alapjan
a tervezett tevékenység elvégzése nem kotott épitési engedélyhez.

A kulturalis 6rokség védelmérdl sz6ld 2001. évi LXIV. torvény (a tovabbiakban Kotv.) 63. § (3) bekezdése
alapjan a hatésag engedélyezi vagy tudomasul veszi az épitéslgyi hatésag vagy mas hatdsagi engedélyhez
nem kotott — jogszabalyban meghatéarozott— tevékenységeket.

A kulturdlis 6rokség védelméért felel6s miniszter altal vezetett kdzhiteles nyilvantartas adatai szerint a
kérelemmel érintett ingatlan a 15593 torzsszamu védett miemlék (Il. birsagkategodria), valamint a 15001
térzsszamu miemléki jelentéségi terlileten és a vilagorokségrol szold 2011. évi LXXVII. torvény 1. szamu
melléklete szerinti, [30480] azonositd szamu vilagorokségi terlleten talalhato.

A Kotv. 63. § (3) bekezdésében meghatarozottak figyelembevételével, és a kulturalis 6rokség védelmével
kapcsolatos szabalyokrol sz6lé 68/2018. (IV.9.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 68/2018. R.) 63. § (3)
bekezdés b) pontja alapjan a tervezett munka az 6rokségvédelmi hatésag engedélyéhez kotott épitési
tevékenységek korébe tartozik.

A benyujtott kérelem és annak mellékletei a Kotv.—ben, a 68/2018. R.-ben el§irtaknak maradéktalanul
megfelelnek.

A kérelemhez becsatolt dokumentaciot megvizsgalva megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység
— kikotésem betartasa esetén — a Kotv.-ben és a 68/2018. R.-ben foglaltaknak megfelel, a



beavatkozassal az épiilet jellege, egysége, O6sszképe, az ingatlan beépitettsége nem valtozik, a
miiemlék érvényesiilését karosan nem befolyasolja, tovabba megfelel az o6rokségvédelmi
kovetelményeknek és a védetté nyilvanitas céljanak. Az erkélyek allapota évek é6ta folyamatosan
romlik, balesetveszélyes, miiemlékhez méltatlan.

A targyi munkak elvégzésének oOrokségvedelmi szempontbdl nincs akadalya.

Eljarasom soran megallapitottam, hogy a tervezett tevékenység a Kotv.-ben és a 68/2018. R.- ben
eléirtaknak megfelel, azokkal nem ellentétes, ezért az orokségvédelmi engedélyt jelen hatarozatom
rendelkez6 részében megadtam.

A hatarozatom rendelkezé részében ismertetett figyelemfelhivasokat, altalanos el&irasokat az Etv.-ben, a
Kotv.-ben, a 68/2018. R.-ben, valamint az épitdipari kivitelezési tevékenységrdl sz6lé6 191/2009. (1X.15.)
Korm. rendeletben foglaltak alapjan tettem.

A kérelemben megjeldlt munkalatok tervezett megkezdésének, illetve a mar elvégzett munkak
befejezés ének bejelentését, tovabba a megvaldsitott munkara vonatkozé allapotdokumentacioé beny ujtasat a
68/2018. R. 65. § (1) és (3) bekezdése, valamint 67. § (1) bekezdésének b) pontja és (2) bekezdése,
tovabba 3. melléklet 6. pont 6.2 alpontja alapjan irtam eld.

Az orokségvédelmi birsag kiszabasanak lehetéségérdl a Kotv. 82. § (1) bekezdésének a), c), d) pontjai és
(2) bekezdése alapjan adtam tajékoztatast.

Hatarozatomat a hivatkozott jogszabalyok, valamint az altaldanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo
2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.) 80. § (1) és 81. § (1) bekezdése alapjan hoztam meg.

A hatarozatom elleni fellebbezés lehetéségét az Akr. 116. § (1) —(2) bekezdés alapjan zartam ki.

A hatéarozat elleni kdzigazgatasi per meginditasanak lehetéségét az Akr. 82. § (1) bekezdése és 114. § (1)
bekezdése biztositja.

Az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a hatésag doéntése végleges, ha azt a hatésag mar - az e térvényben
meghatarozott kivételekkel - nem valtoztathatja meg. A véglegesség a dontés kozlésével all be.

A jogorvoslatra vonatkozé téjékoztatdsom a koézigazgatasi perrendtartasrol szolo 2017. évi . torvény (a
tovabbiakban: Kp.) 39. §-aban, az elektronikus Ugyintézés és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairdl
sz0616 2015. évi CCXXII. torvény 9. §-aban foglaltakon alapul.

A Kkereseti kérelembe foglalhaté azonnali jogvédelemre, halaszté hataly kizarasara iranyuld kérelemre
vonatkozé tajékoztatasom a Kp.50. § (1) és (2) bekezdésében, a halaszté hataly elrendelésével kapcsolatos
tajéekoztatasom az 52. § (1) és (2) bekezdéseében foglaltakon alapul.

A birésagi targyalas tartasara, illetéleg mell6zésére vonatkozd tajékoztatasom a Kp. 77. § (1) és (2)
bekezdésén, a birdsagi eljaras illetékére és az illetékfeljegyzési jogra vonatkozo tajékoztatasom az Itv. 56. §
(1) bekezdésén, valamint 62. § (1) bekezdés h) pontjan alapul.

A BFKH dontési hataskore és illetékessége az Akr. 16. § (1) bekezdés a) pontjan, a 68/2018. R. 3. § (1)
bekezdés ének a) pontjan, a kormanyzati igazgatasroél sz6lé 2018. évi CXXV. torvény 39. § (1) bekezdésén,
illetve a févarosi és varmegyei kormanyhivatalokrdl, valamint a jarasi (f6varosi kerlleti) hivatalokrél szoélé
568/2022. (Xll. 23.) Korm. rendelet2. § (1) bekezdésén, valamint 31. § a) pontjan alapul.

Budapest, 2024. februar 01.

dr. Sara Botond
féispan megbizasabal:

Sajti Zsuzsanna
osztalyvezetd
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